Hajdisamson Varos Onkormanyzata Polgarmesterétdl

ELOTERJESZTES
Hajdisamson Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Helyi Epitési Szabalyzatardl és
Szabalyozasi Tervérdl sz616 24/12004. (V1. 3.) dnkormanyzati rendeletének fellilvizsgalata és
modositasa targyaban

Tisztelt KépviselG-testiilet!

Eldzménvyek: } )
Hajddsédmson Varos Onkormanyzata Képviseid-testiletének Helyi Epitési Szabalyzatardl és

Szabélyozasi Terveérd! sz6lo 24/2004. (VL. 3.) dnkormanyzati rendeletére (HESZ) vonatkozéan a
Hajd(-Bihar Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Hatosagi, Oktatasi és Torvényességi Felligyeleti
Féosztdlya a 2016. majus 30. napjan kelt HB/13-TORV/00576-1/2018. Ugyiratszdml szakmai
segitségnyljtasaban szakmai-tbrvényességi észrevételeket tett (az észrevétel egy ponta a
telepiilésképi véleményezési eljérasrol szo6l6 4/2016. (1. 28.) 6nkormanyzati rendeleters vonatkozott).

Megtett intézkedések:
A Képviseld-testllet a 187/2016. (VI. 23.) 6h. sz. hatarozataban aliast foglalt amellett, hogy a HESZ-t
fellil kell vizsgalni, és a vizsgalatot kbvetben a sziikséges intézkedéseket meg kell tenni.

Azokat a HESZ elSirasokat, melyek az id6kdzi jogszabalyi véaltozasok miatt maguk is
jogszabalyellenessé valiak, tovabbi allamigazgatdsi egyeztetés szikségessége nelkll a Keépvisels-
testiilet a 26/2016. (XI. 24.) 6nkormanyzati rendeletével hatalyon kiviil helyezte,

A kormanyhivatal szakmai segitségnyujtasa alapjan a HESZ felllvizsgélata megtortént:
. a7 észrevételek tablazatos formaban sszehasonlitasra kerlitek a HESZ adott pontjaival, és
- rogzitettiik szakmai vélemenylnket, tovabba
- asziikségesnek taldlt intézkedéseket.

A fellilvizsgalat eredményérdl, a kormanyhivatal szakmai-torvényességi észrevételeirsl, az azokra
javasolt intézkedésekrdl téjekoztatiuk a Képvisels-testiletet, mely a 299/2016. (XIl. 15.). oh. szam(
hatarozataban egyetértéleg tudomasul vette a tdjékoztatast és felhatalmazta a polgarmesiert a
tovabbi egyeztetés lefolytatasara és az Allami Féepitész zard szakmai véleményének megszerzéseére.

A felllvizsgalat eredménye kbzszemiére ki van filggesztve és megtalalhato a véros honlapjan.

A szakmai §egitségnyﬂjtésban megjeldlt észrevételekre tett intézkedéseket Osszegz6 tablazat,
valamint a HESZ médositasanak rendelet-tervezete 2016. december 19. napjan megkilldésre keriilt
az allami f3épitész részére, kérve zard szakmai véleményét.

A Hajdt-Bihar Megyei Kormanyhivatal Allami Féépitésze a HB/01-AF/00025-5/2017. Ggyiratszamu,
2017. mércius 8. napjan kelt szakmai véleményeben tovabbi észrevételeket tett, melyek egyeztetese
s o HESZ modositason torténd atvezetése megtortént (Allami Féépitész Ir szakmai véleménye az
elterjesztés meilékletét képezi).

A HESZ felllvizsgélata az orszagos teleplilésrendezési és épitési kévetelményekrdl szolo 253/1997.

(XIl. 20.) Korm. rendeiet 2012. augusztus 6. napjan hatélyos allapotanak (,régi OTEK") megfeleld
szdveg alapjan tortent, az 0 OTEK” hatalybalépését kovetden a felllvizsgalatot meg kell ismételni.

Az eléterjesziés mellékletei:
- a HESZ felllvizsgalatat 6sszegzd tablazal,
- rendelettervezet a HESZ madositasardl,
_ az Allami F8épitész HB/01-AF/00025-5/2017. ligyiratszamUi zéré szakmai vélemenye.

A jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény 17. §, 18. §, 19. §-ai alapjan Hajddsamson Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Helyi Epitési Szabdlyzatardl és Szabalyozasi Tervérdl szl6
24}2004. (V1. 3.) dnkorméanyzati rendelet (HESZ) médositasanak glézetes hatasvizsqalata:




A jogalkotasrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 17. § (1)-(2) bekezdésel rendelkeznek az elbzetes
hatasvizsgalat elvégzésérdl, mely soran a kovetkez8ket kell vizsgalni:

. Varhaté tarsadalmi, gazdasagi, kdltséqvetési hatasok:

a) tarsadalmi hatas: nincs mérhetd hatasa.
b) gazdasAgi hatéds: nincs mérhetd hatasa.
c) koltségvetési hatds: nincs mérhets hatésa.

. Kornyezeti és egészségliqyi kdvetkezmények: nem jelentdsek.

1. Adminisztrativ terheket befolydsolé _hatdsok: az énkormanyzati rendelet modositasa az
dnkormanyzati adminisztrativ terheket nem befolyasolja.

IV. A jogszabaly megalkotasanak szlikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhaté
kbvetkezményei: a rendelet-modositds célja, hogy a Hajdisdamson Varos kézigazgatasi
teriiletére vonatkozo Helyi Epitési Szabalyzat és Szabdlyozési Terv modositdsara megalkotott
rendelet igazodjon a magasabb szintd jogszabdlyokhoz. Annak elmaradasa esetén az
Bnkormanyzat tdrvényességi feligyeletét ellatd Hajdl-Bihar Megyei Kormanyhivatal
torvényességi észrevételt tehet.

V. A _jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénzligyi
feltételek: valamennyi feltétel rendelkezésre ll.

Indokolas:
Altalanos indokoléas:

A Magyarorszag helyi 8nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. tdrvény (a tovabbiakban: Motv.)
13. § (1) bekezdés 1. pontja alapjan a telepliésfejlesztés, telepiilésrendezés feladatok kérébe tartozik.
A HESZ moédositasdnak célja a magasabb szintli jogszabalyokkal torténd dsszhang biztositasa.

Részletes indokolas
Az 1. §-hoz

A HESZ 2. § (1) bekezdése az orszagos telepllésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szolo
253/1997. (XIl. 20.) Korm. rencelet (a tovabbiakhan: OTEK) 6. § (3) bekezdés b) pont 1. alpontjdval és
a 26. §-aval ellentétesen beépitésre szant terlletek k6zé sorolja a kozlekedesi terlleteket.

A2 §hoz

A HESZ 3. §a megéllapitast tesz a telekalakitds engedélyezhetdségérdl, az engedélyezés
feltételeirdl. Az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl széld 1997. évi LXXVIIL. torvény (a
tovébbiakban: Etv.) 13. § (1) bekezdése és a 62. § (6) bekezdés 6. pontja nem ad felhatalmazast az
dnkormanyzatnak a telekalakités szabalyainak meghatdrozaséara, azt magasabb szintl jogszabaly
tartalmazza.

A 3. §-hoz

A HESZ 3. § (3) bekezdés a)-b) pontjdban szerepld legkevesebb mélység’, es ,legkevesebb telek
terlilete” fogalmai nem értelmezhet8ek, azokat a jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Jat) 2. § (1) bekezdésével 6sszhangban pontositani volt szilkseges.

A HESZ 3. § (3) bekezdés b) pontja az OTEK 1. szamU meliéklet 94. pontjgval ellentétesen hatérozza
meg & telek legnagyobb beépitethetdséget.




A 4. §-hoz

A HESZ 4. § (2) bekezdés c) pontja az OTEK 42. § (1) bekezdéséhen foglaltakba Utkdzik, tekinteitel
arra, hogy nem indokolt, hogy a gépjérmii parkolaséra szolgald teriilet épitési helyen bellil ker(ljén
kialakitasra, mivel épiilet elhelyezése nem tdrténik.

A HESZ 4. § (8) bekezdésében az épitménymagassag fogalmat szilkséges hasznalni a meglévd
épitmények esstében is.

A HESZ 4. § (8) bekezdését az Etv. 28. § (1)-(2) bekezdésének megfeleléen médositani szlikseges,
mivel az Utkialakitds feladatainak megvalositdsa a telepliiési dnkormanyzat feladata, a megvalositast
felhatalmazas hianydban nem lehet atharitani a telekalakitasban érdekelt tulajdonosokra, csak a
kiltségek részben vagy egészben torténd megteritését.

A HESZ 4. § (16) bekezdésében szerepld eiméleti telekmélyseg megfogaimazasa nem pontos.

A HESZ 4. § (16) bekezdésének masodik részében a telek beépitettségének a meghatarozésa (».a
beépltettséget az elméleti telekméretre vetitve kell szamoini’) ellentétes az OTEK 1. szdm( melléklet
94. pontjaval (a telek legnagyobb beépitettsége fogalimaval}.

A HESZ 4. § (21)-(22) bekezdésében foglalt rendelkezeések tulterjeszkednek az Etv. 62. § (6)
bekezdés 6. pontjgban foglalt rendeletalkotasi felhatalmazéson és a Korm. rendelet 11. § (1)
bekezdésében HESZ tartalmi elemeire vonatkozd elGirasokon.

A HESZ 4. § (26) masodik mondatat hatalyon kivil helyezni szlikséges (elékertben melleképllet nem
helyezhetd el), mivel azt magasabb szintli jogszabaly, az OTEK 35. § (1) bekezdése tartalmazza.

Az 5, §-hoz

A HESZ 5. § 1.) alcim cb) pontjdnak fogalom értelmezése nem felel meg az OTEK 36. (2)
bekezdésében foglaltaknak, mivel a tliztavolsag értéke nem feltétienll azonos az épitménymagassag
értékével, a hatsokert legkisebb méretének meghatarozasahoz egyetlen érték megadasa szilkséges.

A HESZ 5. § 3. alcim ab) bekezdésének megfogalmazasa (az oldalhataron Kijeldlt épitési oldalon és
hats6 telekhatéron Kijeldlt épftési vonalon torténd épitmény elhelyezés) nem vilagos, pontatian,
amelyet a Jat. 2. § (1) bekezdésének megfelelden mddositani szlikseges.

A 6. §-hoz

A HESZ 6. § (5) bekezdésének megfogalmazasa pontatian (nem dupla tetétér nem alakithato ki,
hanem a tetétérben két egymas folotti beépités nem johet 1étre), melyet a Jat. 2. § (1) bekezdésének
megfeleléen modositani szlikséges.

A HESZ 6. § (8) bekezdésének rendelkezése tulterjeszkedik az Etv. 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban
foglalt rendeletalkotasi felhatalmazason és a Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésébhen HESZ tartalmi
elemeire vonatkozé eléirasokon.

A 7.§-hoz

A HESZ 12. § (8) bekezdése tilterieszkedik az Etv. 62. § (6) bekezdés 6. pontjdban foglalt
rendeletalkotasi felhatalmazason és a Korm. rendelet 11. § (1) bekezdéseben HESZ tartalmi elemeire
vonatkozo elSirésokon.




A 8. §-hoz

A HESZ 39. § (4) bekezdésében foglaitak magasabb szintl jogszaballyal - az épitésigyi és
épitésfeliigyeleti hatosagi eljarasokral es ellenérzésekrdl, valamint az épitéstigyl hatoségi
szolgaltatasrol szold 312/2012. (XI. 8.) Korm. rend. —~ ellentétes.

A 9. §-hoz

A HESZ 44. § (6) bekezdés harmadik francia bekezdése nem tartozik az Etv.-ben meghatérozott
sajdtos jogintézmények korébe, azt modositani szlikséges.

A 10. §-hoz
Hatalyba lépteté és hatalyon kivill helyezé rendelkezest tartalmaz.

Véleményeztetés: Varosfejlesztési és Mlszaki Bizottsag

Kérem a Tisztelt Képvisels-testilletet, hogy a rendelet-tervezetet megtargyaini és elfogadni
sziveskedjen.

Hajdusamson, 2017. marcius 27.

Antal Szabolcs
polgarmester

**A rendelet elfogadasdhoz mindsitett [6bbség szitkséges™ ™

Az elbterjesziést készitetie: Filipplnyi Gabor, Takacs Lajos LAY
Varosfejlesztési és Miszaki Oszialy: Sz8kéné Dibszegl Maria osztalyvezetd 4 N

Pénzlgyi és Gazdasagi Osztaly. BUjdosoné Cziak Mariann osztalyvezetd | Bay ol ! (s

Jogi és Szervezési Osztaly: Bagolyné Szlics Mariann osztalyvezetd . AN
Aljegyz8: Dr. Fekete Edina L. 0%l AR
Jegyzé: Dr. Danku Jézsef 24D =




Hajdlisamson Varos Onkormanyzata Képvisels-testiilete
___12017. (__. __.) bnkormanyzati rendelete a
Hajdtisamson Varos Helyi Epitési Szabalyzatarol és Szabalyozasi Tervérdl
sz616 24/2004. (VI. 03.) 6nkorméanyzati rendelet
modositasarél

HajdGsdmson Varos Onkorményzatanak KépviselG-testiilete az épitett kdrnyezet alakitdsardl és
vadeimérdl szold 1997. évi LXXVII. tdrvény 9/B. § (2) bekezdés b) pontjaban és a 62. §
(6) bekezdés 6. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az épitett kérnyezet alakitdsarol és
védelmérsl szolé 1997. &vi LXXVII. torvény 6. § (1) bekezdésében és a Magyarorszag helyi
Bnkormanyzatairél sz6io 2011, évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjdban meghatérozott
feladatkdrében eljarva, a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl
és a teleplilésrendezési eszkdzdkrél, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdésében és 38. § (2} hekezdésében
meghatarozott feladatkdrében eljard:

llami f6épitészi, kornyezetvédelmi és természetvédelmi, népegészseglgyi, ingatlanlgyi,
erdészeti, kdzlekedési, ndvény- és talajvédelmi feladat- és hatéskdrében eljaré Hajdu-Bihar
Megyei Korményhivatal,

a Hajdt-Bihar Megyei Kormanyhivatal Gréksegvédelmi hataskdrében eljaré Debreceni Jarasi
Hivatala,

Hortobagyi Nemzeti Park |gazgatosaga,

Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Mszaki Engedélyezési és Fogyasztovédelmi
Fdosztalya,

Nemzeti Kbzlekedési Hatosag Utligyi, VasUti és Hajézasi Hivatala,

Nemzeti Kdzlekedési Hatosag Léglgyi Hivatala,

Budapest Févaros Kormanyhivatala,

Hajdu-Bihar Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatosag,

Orszagos Vizligyi Féigazgatosag,

Honvédelmi Minisztérium Hatoésagi Hivatal,

Hajdu-Bihar Megyel Rendér-fékapitanysag,

Hajdu Bihar Megyei Onkormanyzat, valamint

a teleplilésfejlesztési koncepciérdl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl es a
teleplilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
szold 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 42. § (6) bekezdése, valamint 42/A. § (2) bekezdése
szerinti véleményezési jogkorben eljaré HajdU-Bihar Megyei Kormanyhivatal Allami
Féepitésze szakmai véleményének figyelembevételevel, tovabba

Hajdisamson  Véros Onkorméanyzata Képviselé-testillete Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarél szold 1/2016. (1. 29.) dnkormanyzati rendelet 40. § (2) bekezdés 7. pontjaban
biztositott véleményezési jogkorben eljaré Hajdisamson Varos Onkormanyzata Képvisels-
testiletének Miiszaki és Vdrosfejlesztési Bizotisaga véleményének kikérésével a
kodvetkeziket rendeli el:

1. §

HajdUsamson Véaros Helyi Epitési Szabalyzatarol és Szabdalyozasi Tervérdl szolo 24/2004. (V1. 03.)
Bnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: HESZ) 2. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés

iép:

2. § (1) A teleplilés igazgatasi terllete a teleplilésszerkezeti tetv meghatarozésainak megfelelden a
kdvetkezs terlilet felhasznalasi egységekre tagolddik:

Beépitésre szant terlletek: Beépitésre nem szant teriiletek:
L. lakéterlletek V. kozlekedési terlletek
Il. vegyes terlletek Vi zdidterlletek
M. gazdasagi terlletek VL erddierilletek
V. kiilonleges terlletek VIIl. mezdgazdasagi terlletek

X vizgazdalkodasi tetlletek.”




Hatalyat veszti a HESZ 3. § (1) bekezdése.

3. 8§
A HESZ 3. § (3) bekezdésében a ,legkevesebb” szovegrész helyébe a legkisebb” szdveg 1ép.
4. §

(1} A HESZ 4. § (2) bekezdés c) pontjaban az ,épitési helyen 1évd" szovegrész helyébe a ,telken belll
1év&” szbveg |ép.

(2) A HESZ 4. § (6) bekezdésében a ,magassaga’ szdvegrész helyébe az ,epitménymagasséaga’
szdveg lép.

(3) A HESZ 4. § (8) bekezdésében az épitésbe Ujonnan bevont terlileteken az dt, jarda épitésének
kbtelezettsége ,teleplilésrendezési szerzddés alapjan” keletkezik.

(4) A HESZ 4. § (16) bekezdésében a ,beépitettségét’ szbvegrész helyébe a telek legnagyobb
beépitettségét’ kifejezésre modosul, az elméleti telekmélység ,egyben a hatsé épitési vonalat” jelenti.

(5) Hatalyat veszti a HESZ 4. § (21) bekezdése.
(6) Hatalyat veszti a HESZ 4. § (22) bekezdese.

(7) Hatalyat veszti a HESZ 4. § (26) bekezdésében az ,ElSkertben mellékeplet, pavilon, pincébe
vezetd gépkocsi lehajié nem helyszhetd el, éplletrész konzolosan nem nyllhat be.” szOvegrész.

5 §

(1) Hatalyat veszti a HESZ 5. § 1.) A kismélységl telkek beépitése alcime c) pontjanak cb)
alpontjaban a ,(mely egyben tiiztavolsag is)* szbvegrész.

(2) A HESZ 5. § 3.} Lakdhazakkal, telekvéggel fordulé telkek (féloldalas utca) beépités alcime a)
pontjdnak ab) alpontja helyébe a kévetkezd rendelkezés 18p: LA tarolé és egyéb gazdasagi épllet az

épitési telek épitési oldalt képezd telekhatérra illeszive, valamint a hatsd, utcaval hatéros épitési
vonalra illesztve is elhelyezhetbek.”

6. §

(1) A HESZ 6. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép: ,JMagastetd tetdiere egy
&pitményszinttel beépithetd.”

(2) Hatalyt veszti a HESZ 6. § (8) bekezdése.
7. §

A HESZ 12. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés |ép: ,Az épitési Ovezetben
meghatarozott kdzmiivesitettség merteke: részleges kdzmUlvesitettség.”
8 §

A HESZ 39. § (4) bekezdésében az ,elvi épitési engedély’ szdvegrész helyébe a tanuimanyterv”
szOveg lép.




2. 8§
Hatélyat veszti a HESZ 44. § (6) bekezdésében a ,a kbrnyezet, az éldvizek, a talaj vedelme
érdekében a meglévd furt kutak és szennyvizgy(ijté aknak fellifvizsgalatat és szabalyossa tételét
kiteles elrendelni.” szivegrész.

10. §

Ez a rendelet a kihirdetését kévetd napon 1ép hatalyba.

Hajdisamson, 2017. marcius -

Dr. Danku Jézsef Antal Szabolcs
jegyzd polgarmester

A rendeletet a mai napon kihirdettem:

Hajdusamson, 2017.

Dr. Danku Jozsef
jegyzd




Hajdisamson HESZ tdrvényességi vizsgalata
t6sagi, Oktatasi és Torvényességi Feliigyelet Féosztaly HB/13-T6érv/00576-1/2016 véleménye alapjan

A HajdG-Bihar Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Ha
az allami féépitész HB/O1

_AF/00025-5/2017 szamil szakmai véleménye szerint médositva.

Eszrevétel

Biralt HESZ sziveg

Intézkedés

1. A HESZ 2. § (1) bekezdése az orszagos

telepillésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szolo

253/1997. (X11. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
OTEK) 6. § (3) bekezdés b) 1. pontjaval és a 26. §-
aval ellentétesen beépitésre szant terliletek kdzé
sorolja a kozlekedési teriileteket.

2. A HESZ 3. §-a megdllapitast tesz a telekalakitas
engedélyezhetSségérdl, az engedélyezes
feltételeirsl. Az épitett kbrnyezet alakitasarol és
védelmérd! sz6lé 1997. évi LXXVIIL. torvény (a
tovabbiakban: Etv.) 13. § (1) bekezdése és a 62. §
(6) bekezdés 6. pontja nem ad felhatalmazast az
dnkormanyzatnak a telekalakitas szabalyainak
meghatéarozasara, azt magasabb szintd jogszabaly
tartalmazza.

3. A HESZ 3. § (3) bekezdés a)-b) pontjaban
szerepld legkevesebb mélység’, és legkevesebb
tefek teriilete” fogalmai nem értelmezhetéek, azokat
a jogalkotasrol szol6 2010. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Jat) 2. § (1) bekezdésével
dsszhangban pontositani szilkséges.

HESZ 2.§ (1) bekezdés

1) A telapiiiés igazgatasi teriilefe a telepiiiésszerkezeli terv
meghatarozésainak megfeleléen a

kovetkezd terillet felhasznalasi egysegekre tagolddik:
Beépitésre szant teriiietek:

{. lakdteriifetek Vi. zoldtertiletek

il. vegyes teriiletek Vil. erdbteriletek

It gazdasdgi teriiletek VIIl. mezGgazdasagi teriileltek

IV, killénleges tertiletek DX vizgazdalkodési terilletek

V. kézlekedési teriiletek (itt téréive). —

(1) Telkek kialakitasa, telekrendezés (Telekcsoport djra oszias,
telekfeloszias, telekegyesités,

telekhatér rendezés) csak a rendezési terv eléirdsaival
dsszhangban tiriénhet.

HESZ 3.8 (3) bekezdés

(3) Azon Lakédvezetbe (Lk 1 ke, Lf) és Vegyes (Vi) Gvezethe
tartozé telkek esetében, ahola

szabalyozasi terv a felek végének levdlasztasaval df
lelekalakitasi lehefGséget tesz fehotdve,

{ol._tombbeist feltdrasok, hosszd telkel df utcanyitdssal torténd
hasznositdsa.) a telek

beépilésekor a kovetlkezd szabalyokat is be kell tarfani:

ad 1.: lgen, szerkesztési hiba, - ,a
kozlekedési terlileteket” aftesszik a
,Beépitésre nem szant terliletek” kdzé.
Bedpitésre nem szant feriiletek:

V. kbzlekedési terilletek

ad 2. , Az Etv. 13§(1) bekezdése maga a
HESZ, - ezen belll ...."a telepuiés
kozigazgatasi terliletének felhasznalasaval
és beépitésével, a telekhez fiz6d6 sajatos
helyi kdvetelményeket, helyi szabalyokat
kell, hogy tartalmazza” a jobb
teriilethasznélat és helyi sajatossagoknak
megfeleléen. Nem ellentétes a
telekalakitasrél szold 85/2000.(X1.8.) FVM
rendelettel, amely maga is hivatkozik az
épitési szabalyzatra.

A 3.8 (1) bekezdése torlésre kerdl

ad. 3-.4 pont

A HESZ 3.8(3) bekezdés szbvege magaa
magyarazat, a cél.

Az OTEK az adott dvezetben eldirja az
alakithaté legkisebb telek terliletet &s telek
szélességet, az elbiras a telepllésrendezesi
terv tavlati megvalosithatosagat szolgalja.




4. A HESZ 3. § (3) bekezdés b) pontja az OTEK 1.
szami melléklet 94. pontjaval ellentétesen hatarozza
meg a telek legnagyobb beépitethetdségét.

5. A HESZ 3. § (6) bekezdése ellentétes a
telekalakitasré! szold 85/2000. (X1.8) FVM rendelet 3.
§ (2) bekezdésében foglaltakkal, mivel kizarolag
telekegyesités és telekhatar-rendezés esetében
engedélyezi a magasabb szintl jogszabaly, hogy a
kialakulé j telkek terliletnagyséaga, egyéb méretei ne
felelienek meg az eldirasoknak.

6. A HESZ 4. § (2) bekezdés c) pontja az OTEK 42. §
(1) bekezdésében foglaltakba {itkdzik, tekintettel arra,

hogy nem indokolt, hogy a gépjarmi parkolasara
szolgalo terillet épitési helyen belll kerdiljon
kialakitasra, mive! épiilet elhelyezése nem tortenik.

7. A HESZ 4. § (4) bekezdése dltalanossagban
hatarozza meg, hogy az elGkert hatara egyben a
beépitési (&pitési) vonalat is jelenti. Az OTEK 2.
szami mellékietében foglaltakkal 6sszhangban az
épitési vonalat, amelyre kotelezéen helyezni
szilkséges az épiileteket, a szabalyozasi tervnek
minden esetben tartalmaznia kell.

8. A HESZ 4. § (6) bekezdésében az
épitménymagassag fogalmat szilkséges hasznalni a
meglévd épitmények esetében is.

(@) A megiévd telken a beépités melységét a taviathan
Kkialakithatd j felek megovésa

érdekében, az df alakithalé telek Gvezetben eldirt legkevesebb
mélységét és a kitelezGen

megtartand6 6 méteres hétsokertet figyelembe véve kell
meghatarozni.

(b) A telek Gvezethen elgirt legnagyobb bedplthetdségél, az
Gvezetben eléit szamitas

alapjan, a legkevesebb még Kialakithald G telek teriilete nélkdl
kell kiszamitani.”

HESZ 3.§ (6) bekezdés

(6) Meglévs telek esetén, a szabalyozasi terven feltintetett,
utcanyitast, utcaszélesitést jelentd telekalakitas abban az
esethen is engedélyezhetd, ha a meglévs telek terliets ezzel
a telskalakitassal (vagy mar a tervezett telekalakitds el6tt is)
kisebb lesz, az dvezetben eli(rt legkisebb alakithatd
telekterilenél, de a megmaradd telek a hatélyos altalanos
elirasok alapjan még beépithetd marad.

HESZ 4.§ (2) bekezdés

{23 A lakételken a lakésokhoz tarfozé az OTEK 42.§. (2)
bekezdésaben eléirt gépjarmiivek elhelyezését az vezetd
eldirdsok szerint biztositani kell vagy:

a) a f6 funkciét jelentd éplilet szerves részekent,

b) a kiszolgalo gazdasagi épllet, épitmény részekeént,

c) az épitési helyen l&vs, gepjarmiivel megkdzelithetd, min. 4x5
méter nagysagl szabad

terbleten,

HESZ 4.§ (4) hekezdés

(4) Az elBkert méretét (3,0 m - 5,0 m vagy 0,0 m) az jelen épitési
szabalyzat az Gvezeti eldirasokban avezetenként,— . a
szabalyozési terv hatdrozza meg. Az eldkert hatara

egyben a beépitési vonalat is jelenti.

HESZ 4.§ (6). bekezdés

(8) A meglévi lapos telds épiletekre, a meglévd
épitménymagassag ndvelése nélkil, abban az esetben is
engedélyezhett magas iet6 épitése, ha az épilet meglévd
magassaga nagyobb, mint az dvezetben megengedestt &riék.

A szbveg normativ, mert minden olyan
telekre vonatkozik, amelyik a feltételnek
megfelel. A meglévo telek beépithetdségét
a tavlati jobb telekhasznalat érdekeben az
OTEK eléirasain beliil korlatozza.

Javit — legkevesebb helyett Jlegkisebb”

A HESZ szévege dsszhangban van a
hivatkozott joghellyel. Utcanyitas, utca
szabdlyozas szlikségszerlen telekalakitast
von maga utan. Az eltérést az OTEK 111.§-a
lehetdve tes

Helyesen telken bell 1&v4,.

Az elSkert hatara (ahol van el6kert)
egybeesik az épitési vonallal, az elékert
mértékét az dvezeti eldirasok tartalmazzak,
kiilon jetdini akkor indokolt, ha az egyértelmd
szabalyozas megkivanja.

Magas tet6 raépitéssel lehetséges, hogy az
épitménymagassag nem valtozik, deez
egyben a feladat nehézsége.
,Spitménymagassag” a helyes kifejezes.
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9. A HESZ 4. § (8) bekezdését az Etv. 28. (1)42)
bekezdésének megfelelden modositani szlikseges,
mivel az (tkialakitas feladatainak megvaldsitasa a
telepillési Gnkormanyzat feladata, a megvalositast
felhatalmazas hianyaban nem lehet athéritani a
telekalakitasban érdekelt tulajdonosokra, csak a
koltségek részben vagy egészben tortend
megtéritését.

10. A HESZ 4. § (9) és (10) bekezdésciben szerepld,
a belvizes teriileten tBrténd épitkezés feliételeit
meghatarozé rendelkezések tulterjeszkednek az Etv.
62. § (6) bekezdés 6. pontjaban foglalt
rendeletalkotasi felhatalmazason és a
telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesziési stratégiardl és a
telepiilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szold
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm. rendelet) 11. § (1) bekezdésében a HESZ
tartaimi elemeire vonatkozo eldirasokon.

HESZ 4.§ (8) bekezdés

(8) 14 Epltésbe Gjonnan bevont terileteknek az OTEK 33§-a
szerinti épitésre alkaimass4 tétele, a tovabbiakban az at, Jérda
megépitése telepllésrendezési szerzidés alapjan az épitésben
érdekelfek {azon magan vagy jogi

személyek, ill. ezek tarsulasénak) foladata, akiknél a
terillethaszndlat megvaltozasanak eredménye kézvetien(l
képzodik. Az Onkormanyzat a ter{ilet épitésre alkalmassa
tételében az erdekeltekkel kétott megallapodés alapjan
kézremUkadhes, feladatokat atvallathat.

HESZ 4.§ (9) és {10) bekezdés

(9) Belvizes terilleteken akkor lehet épiteni,

- ha a teriletet €l8bb feltdltik, a terilletre egységes terep, -&s
belvizrendezés készil, vagy

a belvizveszély més modon megszlinik,

- ha a teriilet legalabb terGletismertetd talajmechanilkai
szakvéleménnyel rendelkezik,

- alagsor, pince nem, -ill. az épittetd felelGsségere, a kartérités
kizarasaval Iétesithetd.

- szennyvizgylijts miitargy csak fokozottan vizzaro lehet

{10) Belvizzel érintett telken akkor iehet épiteni,

- ha a telket, vagy a telek belvizzel érintett részét feltdliik, vagy a
pelvizet elvezeiik

- az &piilet olyan alapozassal, ldbazattal, fal és
padlészigeteléssel készill, hagy az esefi

kisebb belviz az épilleire nézve veszélyt nem jelent, az épllet
karosodas nélkill hasznalhaté marad.

Az Etv.28. (1) bekezdése irja, hogy .....a
tertiletre  el6irt  kiszolgdld  utakat  és
kozmiiveket az jonnan beépitésre szant
ferilletoken az  Gnkormanyzatnak kel
megvaldsitani — kivéve(), ha jogszabaly
vaqy megallapodas arra_mast nem kitelez.
(Nem kizérolagos el6iras).

A HESZ hivatkozott pontja ennek megdfelei. .
Olyan esetre vonatkozik, ahol egy nagyochb

terilet beépitése nem kozvetlenul az
onkormanyzat  érdekkorében merdl el
hanem magankezdeményezésre,

magénberuhazasként valosul meg (pid: mai
szbhasznalattal  laképark), és  annak
eredménye a beruhdzoknal csapodik le.
Ugyanakkor az dnkormanyzat .'az
érdekeltekkel koétott megdllapodas alapjan
kozremiikédhet, feladatokat atvallalhat.”, -
megallapodassal magét a beruhazast is
tamogathatja, utat is épithet. A szbveg a

Jelepiilésrendezési  szerzédés  alapjan”
kifejezéssel egeésziil Ki.
A 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 5.

melléklete 1.1.6 pontia a HESZ tartaimi
elbirasai kozott szerepelteti a veszélyeztetett
teriiletekre vonatkozo eldirasokat.
Hajdisamsonban gondot okoznak a belvizes
teriiletek, ezért indokolt volt a HESZ- ben
szabalyokat megallapitani.

Az, hogy a véros belterliletén beepitett
terliletek belvizzel érintettek lehetnek
adottsag, a belvizrendezés folyamatban van.




11. A HESZ 4. § (16) bekezdésében szerepld
elméleti telekmélység megfogalmazasa nem pontos,
a jogalkot6 feltehetben az épitési hely mélységét
kivanta meghatarozni.

A HESZ 4. § (16) bekezdésének masodik részében a
telek beépitetiségének a meghatarozésa {,a
beépitettséget az elméleti telekméretre vetitve kell
szamolni®) ellentétes az OTEK 1. szam( melléklet
94. pontjaval (a telek legnagyobb beépitettsege
fogalmaval}.

12. AHESZ 4. § (21)-(22) bekezdésében foglalt
rendelkezések tlterjeszkednek az Etv. 62. § (6)
bekezdés 6. pontjaban foglalt rendeletalkotési
felhatalmazason és a Korm. rendelet 11. § (1)
bekezdésében HESZ tartaimi elemeire vonatkozé
eldirasokon.

13. A HESZ 4. § (26) masodik mondatat hatalyon
kiviil helyezni szilkséges (el6kertben melléképlilet
nem helyezhet6 el), mive! azt magasabb szintl
jogszabaly, az OTEK 35. § (1) bekezdése
tartalmazza.

14. A HESZ 5. § 1. alcim cb) pontjanak fogalom
értelmezése nem felel meg az OTEK 36. (2)
\ﬂakezdésében foglaltaknak, mivel a tliztavolsag

HESZ 4. § (16) bekezdés

16) Lakd dvezetskben flggetlenil a telek valds mélységétdl az
&pités szempontiabdl max. 50m, falusias lakodvezetben 70 m
elméleti telekmélység, vehstd épitési telekként figyelembe, ami
egyben a hatso épitési vonal, , a beépitettséget az elméleti
telekméreire vetitve kell kiszamolni. A telek megmaradd részét
keriként kell hasznositani.

(21) Az bvezeli elGirasoknak nem megfeleld helyen lavo
épiileteket helyben visszaépiteni nem szabad. A telek
beépitetiségéhez az ilyen elhelyezkedési éplileteket is
szamitasba kell venni. Az épiifeteket adottsaghént kell kezelni,
és csak az &llagmeqgdrzés s a hatbsagi engedély nélkiil
végezhetd munkak lehelségesek.

(22) Az dvezeli elsirasok szerinti épitési helyen az eltkert
irényaban idinyié meglévd épalet felijithatd, épftési helyen
beliil bévithetd, amennyiben

- a tervezett (j szabélyozési vonal kialakithato, a bévitett épllet
az el6kert és az épitmény magassag kivételével az Gvezeti
elbirdsoknak megfelel,

- a bévités nem jar a megléva épliief szerkezeli atépitésével
(livéve az egységes tetdszerkezet szitkség szerinti kialakitasat),
- é5 a megtartott épiilet marad nagysagrendileg a meghatarozo,
— eflenkezd esetben

az Gvezeli elBirasok szerint kefl az épiilstet afépiteni.

b). Az dvezeti elirasok szerinti épitési helyen az eldirinal
nagyobb eldkert mélységgal 4ll6 meglévs éplilet feltjithatd,
épiiési helyen belil bovithetd, az elbirt efdkert mélységet

nem kell megkdveteini.

HESZ 4. § (26) bekezdés

(26) El§ és oldalkertben nem helyezheitk el az OTEK 35§ (6)
bek. szerinti épitmények..

Elékertben melléképiiiet, pavilon, pincébe vezeld gépkocsi
Iehajté nem helyezhetd el, éplietrész konzolosan nem nyulhat
be.

Az elméleti telekmélység a hossz(, a tmbbe
benyiiié szalagtelkek talzott beépiiését
kivanja korlatozni, amikor viszonyitasi alapul
az adott dvezetre jellemzé telekmélységet
dllapit meg, amit az eltéré valds
telekmélységek miatt nem lehetne normativ
médon  meghatarozni. A rendelkezés
fogalomhaszndlata javitdsra keril, kiegész(l
a hatsé épitési vonal kifejezéssel.

A (21) bekezdés torolve.
A (22) bekezdés torolve.

A HESZ 4.§ (26) bekezdésének masodik
mondata torolve.
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értéke nem feltétleniil azonos az épitménymagassag
értékével, a hatsokert legkisebb méretének
meghatarozasahoz egyetlen érték megadasa
szilkséges.

15. A HESZ 5. § 3. alcim ab) bekezdésének
meglogalmazasa (az oldalhatéron kijelSlt épitesi
oldalon és hatsé telekhataron kijeldlt épitési vonalon
torténd épitmény elhelyezés) nem vilagos, pontatlan,
amelyet a Jat. 2. § (1) bekezdésének megfeleléen
mabdositani szukséges.

16. A HESZ 6. § (5) bekezdésének megfogalmazasa
pontatlan (nem dupla tet6tér nem alakithato ki,
hanem a tet6térben két egymas folotti beépités nem
iBhet l&tre), amelyet a Jat. 2. § (1) bekezdésének
megfelelden mbdositani szlkséges.

17. AHESZ 6. § (8) bekezdésének rendelkezése
talterjeszkedik az Etv. 62. § (6) bekezdés 6.
pontjaban foglalt rendeletalkotasi felhatalmazason és
a Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésében HESZ
tartalmi elemeire vonatkozd elirdsokon.

18. A HESZ 12. § (8) bekezdése llierjeszkedik az
Etv. 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban foglalt
rendeletalkotasi felhatalmazason és a Korm. rendelet
11. § (1) bekezdésében HESZ tartalmi elemeire
vonatkozd elGirasokon.

HESZ 5. § 1. alcim ¢b) pontja
b Ha a kismélységl telek vége a szomszédos telek épitési
oldaldhoz csatiakozik, az dvezetben alfirt legnagyobb
épftménymagassag értéke {mely egyben tiztavolsdg is}) jetenti a
betartandd hatsd kert méretét.

HESZ 5. § 3. alcim ab) bekezdés

ab) A tarold, és egyéb gazdaségi, az oldalhataron kijeldit épitési
oldalon, valamint a hatso

telekhataron kijeldlt épitési vonalon is elhelyezhetdk

HESZ 6. § (5) bekezdés
{5) Magastetd tetfitere beépithetd, de dupla tetdiér nem
alakfthato ki.

HESZ 6. § (8) bekezdés

(8) Az egyes épiiési Gvezetekben az dvezet sajatos
hasznélatatdl eltérs, meglévd (hatdsagl engedéliye! mikods)
épitmény Kialakult rendelietése szerint megtarthatd, amennyiben
az eltérd rendeltetési hasznalathdl eredd sajtos hatasok nem
korlatozzak a teriiletnek, a szomszédos telkeknek és
épitményeknek az dvezeti eldirasoknak megfeleld bedpitését,
illetdleg hasznalatat A megtartott épitmény a kdrnyezelre nézve
korlatozé kériilmények megsziintetése érdekében a
rendeltetéshez tartozé technoldgia korszeriisitésével
dsszefiiggésben egy alkalommal a kapacitas novelése nélkil
legfeliebb az dvezetben lehetséges mértékig bovitheld.

HESZ 12. § (8) bekezdés

{8) Az Gvezet épitési telkei csak:

- legaldbb részleges kdzmiivesitetiség,

- a szabdlyozasi terven elfirt uicaszélesitésnek megfeleld
telekalakités elkészitése,

esetén épithetdk be.

A tliztAvolsagra utalé kifejezés térolve.

A szdveq az alabbira modosul:

ah) A tarold, és egyéb gazdasagi épllet, az épitési hely
oldathataran - az épitési telek épitési ofdalt
képers telekhatarra ilesztve -, az—oldalhatiron
kiielal-épitési-oldalen; valamint a hatsd - uicaval
hataros - telekhataron kijelolt épitési vonalra en
ilesztve is elhelyezhetdk. (A szdveg abraval
egésziil ki.)

A szdveg helyébe az alabbi szbveg 1€p:
~Magastetd tetbtere egy épitményszinttel
beépithets.”

Meglévd problémat kezel az eldiras, - a
szbveg egyben behatarolja a
fenntarthatésagot, a megtartas feltételeit.
Barmelyik feltétel elégtelensége az allapot
megszintetését vonja maga utan.

A szabaly hatalyat veszti.

A rendelkezés elséd része maédosul, masodik
része torlésre kerul

(8) Az épitési Hvezetben meghatarozott
kdzmvesitetiség mértéke: épitésitelkei-esak:
~Jegalabb részleges kdzmiivesitetiség

oIt totekcalak s cllcbszitesn,




19. A HESZ 13. § (3) bekezdése ellentétes az Etv.
34. § (2) bekezdésében foglaltakkal, ugyanis elvi
épitési engedélyezési eljarast a jelenlegi anyagi
jogszabalyok nem ismernek.

Az épitési engedélyezési eljarasokat megelbzien
telepllésképi véleményezési eljarast kell lefolytatni a
Korm. rendelet 21. § (1) bekezdésében
meghatarozott esetekben. Az Onkormanyzat a
telepuilésképi véleményezési eljarasokrdl kiildn helyi
rendeletet is alkotott (4/2016. (I. 28. ) O. rendelet),
igy errél nem a HESZ-ben kelf rendelkezni.

20. AHESZ 14. § (4) bekezdésében szerepld
tablazat alatti **-al jelolt szbvegrész tilterjeszkedik az
Etv. 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban foglalt
rendeletalkotasi felhataimazason és a Korm. rendelet
11. § (1) bekezdésében HESZ tartalmi elemeire
vonatkozé eléirasokon, mivel az OTEK szabalyozza
az épitmény magassag szamitasat.

21. A HESZ 24. § (2) bekezdésében foglaltakrdl a
Korm. rendelet 21. §-aval 6sszhangban a HESZ-ben
nem kell rendelkezni, mivel az énkormanyzat a
telepllésképi véleményezési eljarasokrdl kiilon helyi
rendeletet alkotott.

22 A HESZ 44. § (1) bekezdése (hataridd nélkali
telekalakitasi és épitési tilalom létesitése) ellentétes
az Etv. 20. §-aban el8irtakkal, tovabba a
telekalakitasi és épitési tilalom elrendelésérdl sz0l6
24/2009. (1X.30.) NFGM rendeletben fogiattakkal.

23. A HESZ 44. § (4) bekezdése ellentétes az Etv.

,13.8 (3) Az egyes épiiletek elvi vagy épitési engedélyezési
fervének épitészeti szakmat tervtanaccsal vald
véleményeztetését a fGépitész kezdeményezheti. A tentanacsi
bemutatds alél mentesil a tervpalyazat palyadijas terve, ha az
épllet tdmegét, homlokzatait jelentsen nem érintd valtoztatas
nélkill valésul meg.”

HESZ 14§ (4) bekezdés

tAblazat alatti szoveg

* Az Bvezetben megengedett legnagyobb épitménymagassag
értéke egyben az épithetd

legnagyobb utcai homlokzatmagassagot is jelenti.

** a templomtorony az épitmény magassaq szamitasanal
figyelmen kivill hagyando.

HESZ 24. § (2) bekezdésében

~24.§ (2) Az épitési engedélyes terv benydjtasat megelzben a
terveket épitészeti szakmai tervtandcson kell bemutatni, kivéve,
ha tervpalyazat palyadijas mlve valdsul meg.”

HESZ 44. § (1) bekezdése

,44.8 (1) HataridS nélkili telekalakitasi és épitési tilalom terheli
az alabbi terlileteket , a vonalas infrasiruktira altal lefedett
teritetsavokat és a zoldterlileteket (kivéve a rendeltetésiik
szerinti épitménysket),”

ad.19.
A 2612016 {X1.24) Kr. sz. rendelettel torolve.

Meglévé miemlék épiilet, adotisag, szovegy

kiegészitésre kerdl

** a templomtorony, mint technologiai épitmény —

technoldgiai funkcijt épiiletrész- az épitmény

magassag szamitasdnal figyelmen kivit hagyandg.
Az eredeti szoveg marad.

ad. 21.:
A 2672016 (X1.24} Kr. sz. rendelettel torolve.

ad.22.: A 26/2016 (X1.24) Kr. sz rendelettel
tordlve

(A szabalyozasi terv felllivizsgalatakor tériink
vissza a kérdésre).
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25. §-aban meghatarozottakkal, mivel nem keriltek
rbgzitésre azok a teleplilésrendezési célok, amelyek
megvalositasahoz elévasarlasi jog illeti meg az
dnkormanyzatot.

24. A HESZ 44. § (6) bekezdés harmadik francia
bekezdése nem tariozik az Etv-ben meghatarozott
sajatos jogintézmények kirébe, azt modositani
szlkséges.

A telepllésképi véleményezési eljarasroél szolo
4/2016. (1.28) dnkormanyzati rendelet (a
iovabbiakban: Rendelet):

A Rendelet 5. § (1) bekezdés g) és |} pontjdban
meghatarozott rendelkezések talterjeszkednek az
Etv. 62. § (6) bekezdés 7. pontjaban foglalt
rendeletalkotasi felhatalmazéson és a Korm. rendelet
21. §-ban a véleményezés szempontjaira vonatkozo
eléirasokon.

Hajdlsamson, 2016 november 20.
Filippinyi Gabor
mb. féépitész

Az allami f6épitész véleménye atvezetve
2017. marc. 20.

Filippinyi Gabor

mb. fGépitész

HESZ 44. § (4) hekezdése

(&) Az énkormdnyzat az dnkormdnyzati alapellatdshoz
szilkséges ingatlanokra elfvasarlasi

jogoat allapithat meg.

HESZ 44. § (6} bekezdés

(8) Az Bnkormanyzat

- a részvételével kialakitott Ujonnan beépithetd terlleteken
beépitési kbtelezettséget rendelhet el

- a helyi épitési szabalyzatban megallapiiott esetekben védelmi
erdd, erdésav (fasitas), diilld-fasitas, utcafasitds esetén
beiiltetési kitelezetiséget rendelhet e, ill. kiteles elrendelni.

- a kdmyezet, az élévizek, a talaj védelme érdekében a
megiévd furt kutak és szennyvizgy(ijtd aknak felllvizsgalatat és
srabélyossa tételét kbteles efrendelni.”

ad 23. Az alapellatas kdre a cél, - jelen HESZ
eldiras a telepiilésrendezési célokon belil
sz(ikiti a kidrt, amibdl konkretizalva a
szilkséges ingatlant, -rendeletiel az
dnkormanyzat el6vasarlasi jogot allapithat
meg,

ad 24:
A harmadik francia bekezdést toroljuk

A telepllésképi véleményezési eljarasrol
52016 4/2016 {1.28) Bnkormanyzati rendelet
5.8 (1) bekezdése tartalmilag és birdlati
szempontjaiban a 314/2012 (Xi.8) Korm.
rendelet 21. §. (3) bekezdését alapul véve
késziilt, azzal nem ellentétes..

2016. dec. 06.
Zsemberi Istvan
vezeif telepliléstervezd - Civisterv
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Tisztelt Polgarmester Ur!

A targyl helyi épitési szabalyzat médesitdséval kapesolatban a telepliésfejlesziési koncepcidrol, az
integréit telepliésfejlesziési stratégiardl és a telepliésrendezési eszkozdkrdl, valamit egyes
teleplilésrendezés! sajatos jogintézményekrd! szold 314/2012, (X!, 8.) Korm. rendelet {tovabbiakban:
Rendealet) 42/A. § (4) bekezdésnek megfeleld z&rd szakmal véleményemet az alébbiakban adom meg.

A végsé véleményezésre meghiildétt dokumentacié:
- megnevezése: Hajdusamson helyi épltési szabalyzat mddositadsanak rendelet tervezete,
valamint Hajdusamson helyi épfiési szabalyzat 2018, évi médosiiéssal egybeszerkesztve
- tervezdje: Zsemberi Istvan vezell teloplliéstervezi

A médositas célfa:
Helyi épitési szabélyzatdnak modositésa magasabb szinili jggszabélyl vélfozds atvezetése,
érvényesitése, valamint jogszabalyi harmonizgcld érdekében. ?

L3
A targyi telepllésrendezési eszkbzok elkészitésérs (tartalmi kévefelményeire) és egyeziplésére a
Rendelet albirdsal a vonatkoznak. Jogszabdlyl hivatkozésaim is erre az dllapotra érienddk.

i, ELOZMENY
A véros hataiyos helyl épitési szabalyzatat (tovabbiakban: HESZ) a HBMKH EHOT FF Epltésiigy!
Oszidly szakmai segftségnyjtas kerelében felillvizsgéita és véleményét a HB/13-TORV/00576-
1/20186. ikisz.-( leveiébe foglalta. Az Onkorméanyzat a HEESZ moédasitésat a magasabb szintd
jogszabalyi vditozas atvezetéee, érvényesiiése, valamint jogszabdlyi harmonizécio érdekében
falllvizegaltatta.

. TERULETRENDEZESI TERVEKKEL VALO OSSZHANG
A targyl modosités telepllésszerkezet! tervben tortend valtoziatast nem igényel, ezért az
dsszhang igazolésara nem volt SZUKsed.

I HELY!EPITESI SZABALYZAT MODOSITASAHOZ KAPCSOLODO SZAKMAI VELEMENYEM
4, § (8): A ,magassag” helyelt az épitmeénymagasség” a szakmallag helyes kifejezés. A fogalom
javitdsa szlikséges. - -
ey L)

ALLAMI FOERITESZ
4026 Debracen, Darabos utea 9-11. Telafon: (38 §2) 233-183 E-mall: allami.foepitesz@hajdu.gov.hu




Ugyiratszén: HB/O1-AR/00025-5/2017,
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4. § (8): A bekezdésben leirtak tulajdonképpen a telepllésrendezési feladatok megvalosuldsat
biztosfté sajatos jogintézményeket takarjdk. Javasolom az épfiett kornyezet alakitasarol és
vadelmérd! szlé 1897, &vi LXXVIH, tirvény (tovdbblakban: Etv.) 17. antia szerinil Utépitdsi

és kbzmiiépltésl hozzajarulds jogintézmény alkalmazésat”és kapcsolodd rendeleti efdirasok
pontos meghatarozasat. (

4. § (16): A szabélyozés céljdval egyetértek, azonban annak modjét javasolom pontesitan
példéul  haiso épif%;l hatarvonal meghatérozaséval és ahhoz fariozo szabalyrendszer
megalkctasaval. ’ '

4. § (21): Az egységes szerkezetbe foglalt HESZ 4. § (21) bekezdése nincs t6rélve, mig a
tervezethen igen. Kérem sz Ssszhang biztositését, .
5. § (3) a), b A bekezdéshez a mellékletoen az eltirashoz kapesol6dd abrat szlkseges
késziteni az egyértetim(i szabdlyozas érdekeében, % @2 ‘
Hivatkozés: 2010, évi CXXX. t6rvény (tovdbbiakban: JAT) 2. § (1) : ff b

6.8 (B?I: A szabdlyozés atgondolasal javasclom Ugy, hogy az épités halyi feltételeit rogzitse és az

“B7 epites| ovezetben eldirt épitmények kdréhez igazadjon. A hasznélatra, fenntartasra vonatkozo
eldirasok nem a HESZ térgya. Az ilyen eseteket az Etv. 30. § {1) bek. korlafozdsi kértalanitasi

7 Sl

szapalyal egyerte/musitik.
0. & (1) Ha az ingailan rendeitetésél, haszndlali moédjgt & helyl épitési szabélyzat
mésként aliapftia meg (Ovezeli elbirdsck vélfozésa) vagy korlétozza (lelekalakitasi vagy
épitési tilalom), és ebbél a tulajdonosnak, haszonélvezinek kara szérmazik, a tulafdonost,
haszonslvezdt kartalenitas ifleti meg.”

Az ,eqy alkalommal' és a kapacitds ndvelése nélkUl" eldiras &z épitésligyl hatdsagi munka soran
nem szamonkérhetd szabélyozés. A szabélyozés felllvizsgélata szlikséges.
14. § (4): Javasolom a templomtorony esetében, hogy azt ne technoldgiai épltmenyként kezeljék

”‘”‘\H @5;\}_5, ‘ (hiszen ezen szabdlyozds esetén pl. harangldb épités eseten nem lenhet templomtorony), helyette
kb a2

inkabb pl. a templom éplletét kivételként szabalyozzak,
39. § (4): Teleplilésképi eldiras, illetve annak modositésa mar nem lehetséges. A tanulmanytery
készitéset egysbként sem lehet kitelez6ve tenni a HESZ-ben.

Téjékoztatom. hogy az &llami fGépitészi elférds tartalma (a 111.49-3/2017. ikisz.-t! levele
mellékisteként megkiidott HESZ tervezsifel osszhangban) hem terjed ki az egybeszerkesztelt
HESZ tervezet (melyet a N1.450-6/2016. iktsz.-ii levels mellékleteként meghkuldot)) 35. § (3) bek.
meglévé tanyék szabalyozdsara.

A levelemben foglaltak szerint kiegészitett, javitott HESZ tervezetet lehet csak jogszerfen

{Gvahagyni,

Felhivom a tovabblakban a szives figyelmét arra, hogy:

>
»

Az allami féépitészi elidrds esetén a telepllésrandezési eszkdz az elfogadast kvetd napon
i@ptethetd hatélyba. ]

Rendelet 43, § (2): ,A polgarmester gondoskodik a telepllésrendezési eszkdz Etv. 8. § (4
hekezdése szerinti nyilvanosséagardl, tovabbd az elfogadott telepiilésrendezési eszkdzt vagy
modositasat az eifogadast kbvetd 15 napon helul

a) révid, kdzérthets dsszefogiald kiséreteben kdzzéteszi

aa) az dnkormdnyzati honlapon hirdetmenyben és

ab) az dnkormanyzati hivatalban nyomtatasban, as

b) megklildi hitelesitett pdf és a ba) és bb) alpont szerinti szervnek szerkeszthetd -~
jogszabalyban meghatérozottak szerinti nyilvantartasra alkalmas — digitalis formatumban
az effogacaséardl szolé jegyz6kdnyvvel egyiltt

ba) a Lechner Tudéskdzpont Terlleli, Epitészell és Informatikal Nonprofit Korlatolt Felsldsségl
Téarsasag részére (a fovabbiakban: Lechner Tudaskdzpont),

bb) az dllami f6épitész hatiskorében eljéré févarosi és megyei kormanyhivatalnak,

be) az eljdrasban részt vevl tsszes allamigazgatasi szervnek vagy

c) a megkildés helyett digitalis formatumban a jegyzdkényvvel egyltt mint elektronikus uton
hitelesitatt cokumentumot elérhetdvé teszl a b) pont ha)—be) alpontja szerinti szerveknek.”

A telepllésrendezési eszkézdket, a rendeletet vagy hatérozatot és terv meliékietekst az
BrkormAnyzat dontését kévetd 30 napon belll a Jeqvzé kdteles a Dokumentacios Kézpont
részére ingyenaesen atadni vagy megkilideni.

Oldal: 2/3
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Ugyiratszdm: HB/O1-AF/00026-5/2017,

Téjékoztatom, hogy a kdvetkezd {elepllésrendezésl eljardsok inditdsanédl a Rendelet 29/A. §
szerint  aktualizdlt partnerségi egyeztetés szabélyai alapjén kell eljarni és azt a
véleménykéréskor kérem sziveskedjen megkiiideni.

Jelen dontés kiadmanyozéséra a Hajd(-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kiadméanyozési Szabdlyzatardl
szdlo 1/2017. {1.1.) HBMKH Kormanymeghizotti utasitas alapjan a Kormanymegblzotti Kabinet allami
f8épitésze jogosult.

Debracen, 2017. marcius 8.
Tisztelettei

Jambrik Imre
Allami f8épltész
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Hajdisamson Varos Onkormanyzata Polgérmesterétol

ELOTERJESZTES _
Szocialis Szdvetkezet részére Haszonkolesdn szerzddés megkdtésére és annak kerstében
triénd eszkdz dtadasra vonatkozdan

Tisztelt Képviselb-testiilet]

Elgzmények: B

Hajdtsémson Vércs Onkormanyzata 3 2015, marcius 16. napjén kelt, a Hajd-Bihar Msgyel
Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatala és Hajdisamson Varos Onkormanyzata kdzétt 1étrejott
Hatdsagl szerzbdés [l fejezet 1. pont h) nekezdésében foglaltaknak megfelslden véllalta, hogy a
hatbsag szerz&dés megkdtéset kivetd egy sven belill szocidlis szovetkezetet alaplt, és a kérelemben

meaeldlt tdravi eszkdzoket haszonkdlcsdn szerzddés keretében a szocislis szdvetkezet hasznilataba
adja.

A Szocidlis Szdvetkezet létrehozatalanak és megalapitasanak teljeskdrd slékészitése érdekében a

Hajd(-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debraceni Jardsi Hivatala 2016. februdr 24, napjan kelt levelében
a megalapitas hataridejét 2017, februar 28. napjara modesitotta.

HajdGsdmson Varos Onkarményzatanak Képviseld-testilete a 2017. februdr 23. napjan megtartott
Gildsén elhatdrozta, hogy alapitd tagkent részt vesz a Szocialis Szdvetkezet létrehozasaban

A Képviselé-testilet ddntése alapjan 2017. februdr 28. napian kerlilt sor a jogszabalyt el6irdasoknak
megfeleden a Hajdlsamsoni Termeld Srocidlls Szivetkezet alakuléd kdzgylilésénak megtartaséra.

Az zlakuld kdzgyllés keretében a szocidlis szévetkezet alapszabélya, valamint Igazgaté elndkének
személye az alapité tagok részérd| elfogadasra kerdllt, 2 kizfoglalkoztatés alapjain mikdad szocldlis
szévetkezet 201 7. fabruar 28. napi hatéllyal megalakult.

A nyilvantartd birdsaghoz benyditando kérelem fenti hatariddben torténd eldterjesztése érdekeben a
szocidlls szdvetkezet bejegyzéséhez szlikséges iratanyag atadédsra keriilt a kdtelezd jogl képvissletet
ellatd lgyvédi roda képviseldie részére (az tigyvédi ellenjegyzés idépantja: 2017. fabrudr 28. napja).

Kérelamben, valamint a kérelem alapjén a hatbsagi szerzédéshen megeldlt vagyontargyak:

Kis &rték{i targyl eszkoz
Koltség megnevezése M?gl;l‘;iésggi Mannyiség

1. Asé (kovécsolt) + nyél db 14
2, Kapa (kovacsolt) nyél db 14
3. Kasza + nyel db 14
4. Kaszakd db- 50
5. Kosar cb 50
8. Manyag vador 20 |-es db 50
7. Mianyag kad 50 l-es db 10
8. M30 rekesz db 50
9. M10 rekesz db 50
10. Rache! zsak db 500
1. Elektrdda db 20
12, Eietd db 20
13. Aluminium takarmanykanal db 4

14. " Onitat6 5,5 |-es db 10
15. Hté ' db 1




16. Kés db 30
17. Ontézd karna db 5
18. Gereblys + nyél db 10
19. Szivattyt SPV ELPUMPS db
20, |- Fagyasztdlada db
Nagy érték( targyi eszkoz
b . Mennyiségi . .
Koltség megnevezese eqység Mennyiség
1. Konténer vizes blokkal db 1
2. Kisteherautd db 1
3. Rotzcids kapa db 1
4, Axial parmetezdgép db 1
Egyéb vagyontargy
"y . Mennyiségi -
Kaltség megnevezese eqyséy Mennyiseg
1. Mélna csemete db 30000 |

Tekintettel arra, hogy a szoclélis szdvetkezel & tojotytk &llomany hasznositésaval is foglalkozik,
javasolt — a jarési hivatallal tBrtént egyeztetésnek megfelelden — az sgyéb vagyontargy szakaszt a
kévetkezdképpen kiegésziteni:

I Egyéb vagyontargy
Ksltség megnevezese Mzré?itésgeg Mennyiség
1. Malna csemete db 30200
2. Tojatylk db 140 |

Jogszabalyi hattér:
A Kormany 2012 tavaszan elfogadta:
— g szbvetkezetekrél szdld 2008, gviX. torveny,
_ a7 illetékekrd! szolo 1990, évi XCI tdrveny és a k&zfoglalkoztatasrd! és
— 2z kdzfoglalkoztatashoz kapcsalodd, valamint egyéb térvények madosiiasard! s7H16 2011, évi
CVI. térvény (Kftv.) modositasat.

A szdvetkezetekrl szolé 2008. évi X. tdrvény médositasanak 2017. janudr 1. napjatél torténd
hatalyba 1épését kdvetben, a korébhi szabdlyozédstdl eltérden, a szocialls szévetkezeteknek a
természetes személy tagjain kivil loqaldbb eqy helyi &nkormanvzat tagjanak kell lennie. Ezzel
pérhuzamosan gz aliami képviseld Kitv - ben foglalt jogositvanyai szintén baviltek.

A kdzfoglalkoztatas alapjain szervezddd szocidlis szdvetkezetek szémara a ki zfoglalkoztatési
tamogatasbdl beszerzetli és haszonkdlcsdn szerzédés keretében ingyenssen atviit eszkdzok
felhaczndlasaval kapcsolatos szabalyalrd! a Kftv, rendelkezik a kovetkezdk szerint:




~  Amennylben tbb hatrdnyos helyzetl személy egy kézfoglalkoztatonal &ll legalabb egyeves
idétartamban kazfoglalkoztatasi jogviszonyban, a kézfoglalkoztatés sorén hasznalt ingo targyl
aszkdzoket az altaluk megalapfiiott szocidlis szévetkezet a kézfoglalkoztatdtol haszonkdiesdn-
szerz8dés alapjan ingyenesen hasznalatba veheti. ' '

- a kozfoglalkeziatd az 4liatdllomanyt haszonkblcson-szerz6dés alapjan  ingyenesen
hasznélatba adhatja. Az ilyen haszonkélesdn-szerz8dés esstében a termeny és a szaporuiat
a szocialis szdvetkezet tulajdonaba kerll,

— a haszonkdlosdn szerzédésekben a szocidlis szbvetkezet véllalja, hogy a hasznositésra
kapott eszkdzdk hasznosftésaval kapesolatos déntések meghozatala elétt, az arra jogosult
szdveikezeli szerv vagy személy a kijeldlt allami képviseld véleményst kikéri.

— A szocidlis szdvetkezetbe az 2llami képviselSt a haszonkolcsén szerzGdés lejartaig lehel
kijeldInl. Az &llami képvisel8t a kdzfoglaikoziatésért felelés miniszter jeldll ki.

~ A haszonkdlcsdn szerzédés akker kothetd meg, ha abban a szocidlis szdvetkezet vallalja,
hogy a Kiielslt allami képviseld szaméra a véleménye kialakitdsahoz szlikseges informaciokat
rendelkezésre bocsatja, és biztosfa, hogy a kijeldlt allami képviseld a hasznositasra kapott
eszkidzékkel kapcsolatos iratokba betekintsen, a vezetd tisztségviseldktdl &s tagoktdl
felvilagositast kérjen. :

— Az ingd térgyt eszkdz két év ingyenes hasznélat utdn visszakerll a kdlesénadohoz, kivéve, ha
a kdzfoglalkoztatd és a szocidlis szdvetkezet az Ingyenes haszndlat idétartamanak
meghosszabbitéasaban magéilapcdik. Az allatéllomany ket év Ingyenes hasznalat utan a
szocidlis szdvetkezst tulajdonaba kerlil.

Az allami képviseld kijelolését kérelemmel kezdeményezi a szocialis szvetkezet, amihez szlikeéges
csatolni az alapszabalydt, cégbejegyzését, [eltarivet az atadott eszkdzokrdl, illetve az lzletl tervet.

A dokumentumok Atvizsgaldsa és helyszini ellendrzést kivetden adja ki vélemenyét, aminek
fliggvényében médosulhat az eszkozlista.

Fentiekre tekintettel kérem z Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a kdvetkezd hatdrozati javaslatot
megtargyalni és elfogadni sziveskedjen.

Hatarozati iavaslat:

Hajd(sdmson Vérosi Onkermanyzata Képviseld-testilets — a Magyararszag helyl énkorméanyzatalrdl
37616 2011, évi CLOCIX. tarvény 13. § (1) bekezdés 12. ponfjaban megallapitott feladatkirében
eligrva, a kozfoglalkoziatésrd! és a kézfoglalkoztatashoz kapcsoldds, valamint egyéb torvények
médositasare! szold 2011, évi CVI. trvény 4/A. §-a rendelkezéseive! dsszhangban — elhatirozza,
hogy & Hajddsamsoni Termeld Szocidlis Szdvetkezet részére ingd targyi eszkozoket és agysh
vagyontérgyakat kivan — a hatdrozat melléklote szerintl formaban és tartzlommal — haszonkélesdn-
srerz8dés alapjan ingyenesen hasznalatba adni.

Hatarid§: 2017. marcius 31.
Felelés: Antal Szaboles polgérmester, valamint Dandé Laszlone alpolgarmester
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Az eléteriesztést készitette: dr. Szabt Rébert |
Varosfejlesztési és Mliszakl Osztaly: Sz6kéné Didszegi Mara oszialyvezetd f_ﬂ ﬂu‘ .
Pénzigyi és Gazdaségt Osztély: Bujdosané Czirjak Mariann oszidlyvezatd | T, ulyerie>
Jogi és Szervezési Oszidly: Bagolyné Szlics Mariann osztalyvezetd R
Aljegyz8: dr. Fekete Edina A Ehbe 0
Jegyzd: dr. Danku Jozsef Frbde
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Tervezet

HASZONKOLCSON SZERZODES

mely létrejdtt egyrészrél Hajdisamson Varos Onkormanyzata (székhelye: 4251 Hajdusamson,
Szabadsag tér 5., képviselii Dandé Laszloné alpolgarmester), mint kélcsénadé (a tovabbiakban
Kélcsénads)'

masrészrél Hajdiisamsoni Termel6 Szocialis Szbévetkezet (székhelye: 4251 Hajdlsémson, Kiss u.
12. képvisel’: Antal Szaboles igazgaté elnék), mint kdlcsbnvevd (a tovabbiakban Kdlcsonvevs)

(a tovabbiakban egyiittesen: Szerzédd Felek) kozdtt az aiuliroit helyen és idBben az alabbi
feltételekkel:

Szerzddé Felek a kdzfoglalkoziatdsrdl és a kézfoglalkoztatdshoz kapcsolddd, valamint egyéb
térvénysk modositésarol szolo 2011. évi CVI. torvény 4/A. §-a (a tovabblakban: Kftv.), valamint
Hajdusamson Véros Onkorményzata KepviselG-testlletének az énkormanyzati vagyonrél szdlo
25/2015. (V1. 2.) énkormanyzati rendelete 11. § (1) hekezdése alapjan a kévetkezd haszonkdlesdn
szerzddést kitik meg:

1. Kbélesdnadd kijelenti, hogy jelen haszonkdlesén szerz8dés megkdtése (hasznositas) eidtt
meggybz6détt arrdl, hogy Kolesdnvevd megdfelel az ingyenes hasznalatba adas jogszabalyban
el8irt feltételainek.

2 Kalosbnadd a 2017. év mércius hé 31. napi allapot szerinti tételes vagyonleltar-jegyzék szerint
téritésmentes haszndlatra haszonkdlcsdnbe adja  Kolcsénvevd részére a srerzidés
clvalaszthatatlan részét képezs 1. szamu mellékletben tételesen felsorolt, ingd targyi eszkdzdket/
allatallomanyt amelyet Kdlesdnvevd az éitala megtekinteit &llapotban a felvett vagyonleltar szerint
haszonkdlcstnbe vesz.

A hasznalat joga Kdlcsdnvevdt 2017. év marcius ho 31. napjatal 2019. év marcius hé 31, napjaig,
2, azaz két dven &t illeti meg.?

A haszonkélesdnbe adott vagyoni eszkdzok (melyeket a szerzédés 1. szamu melisklete sorol fel
tételesen) a szerzdés ideje alatt mindvégig Kélesdnadd tulajdonat képezik. Allatallemany
haszonkdlesdnbe adasa esetén pedig a szaporulat a tdrvény ergjénél fogva a Kélosdnvevd
tulzjdonat képezik.

Az ingd targyi eszkdz két év ingyenes hasznalat utan visszakerll Kdlcsdnadéhoz, kivéve, ha
Kalosdnads &s Koélosdnvevé az ingyenes hasznalat idStartamanak meghosszabbitasaban
megaliapodik, melyet kildn okiratban régzitenek.

Az dllatallomany két év ingyenes hasznélat utan Kélcsdnvevd tulajdonaba kerdl,

3 Kélesdnvevd a: hasznositdsra kapoft vagvonelemeket kizardlag a Hajdisamson Termeld
Szocidlis  Szévetkezet Alapszabalyaban foglalt tevékenységeinek megvaldsitasahoz s
elsésorban a kozfoglalkoztatottak és kozfoglalkoztatdshol kikerlldk foglalkoztatasa céljabdl
haszndlhatja. ®-

4 Kblesdnvevs a haszndlatba vett vagyonelemek mikodtetését sajat feleléssegére vegz. Koteles
ehhez az lletékes szakhatdsdgoktdl a szikséges engedélyeket beszerezni és az alGirt
munkalatokat sajat kdltségén elvégezni. Kdlcstnvevd kiteles a vagyonelemeket rendeltetésenek
megfelelSen hasznélni, sajét kltségén fenntartani és allagat megdvni. Felelés minden olyan
karért, amely rendeltetésellenes hasznalat kovetkezmeénye. Az (zemeltetés soran torténd
természetes elhasznilédasok/elhullasok potiasa — sajat kéltségen — Kolestnvevd kitelezetisége.
Kélesdnvevd a rendeltetésszer(l hasznalattal kapcsolatban felmerdiit kdlisegek meagtéritésére
nem tarthat igényt.

! Helyi és nemzetiségi dnkormdnyzat, valamint ezek jogi személyiséggel rendelkezd tarsulasa

2 Az ingyenes hasznalat id6tartama — a Kftv. 4/A. §-aban foglaltaknak megfelelfen — maximum 2 év, termdfold
esetében a 10 évet nem haladhatja meg.

8 A haszonkdlosén szerzddés Kitv. 4/A. §-a szerinii alapfeltétele, ennek hidnyaban ingyenes hasznalatba vételre
nem kertlhet sor,




5. Kolcsdnvevd a vagyonelemeket Kolosdnadd engedélye nélkiil harmadik személy hasznalataba
nem adhatia. E rendelkezés megszegese osetén azokert a karokért is felelds, amelyek e naikil

nem kévetkeztek volna be. A Kdlcsénvevd feleldssége mértékében hekdvetkezd ndvekedés nem
&rinti a Kdlesdnadd rendkivili felmondashoz vald jogat.

6. Kolesdnvevd ielen szerzédés megszlnesekor vagy felbontésakor kodteles mindazokat a
vagyonelemeket a kilcsbnbeadas-kori dllapotban Kélcsdnadonak visszaadni, amelyek tdrveny
erejénél fogva (allatallomany), vagy a Felek kilén megéllapodasa alapjan nem kerlinek
Kdlosdnvevé tulajdonaba.

7 Kbélosdnadd kbtelezi magat, hogy jelen szerzédés iddtartama glatt a meglevé biztositast
hatafyban fartja, kdltsegeil a Kolcsnvevivel trtént megegyezés alapjan - Kdlosdnadd viseli.
Kdlcsdnvevé jelen szerzddéssel erintett vagyonelemek tekintetében szabadon biztos{tast kithet,
annak koltségeit viseli.

8. Kélestnado jogosult a hasznélatot ellendrizni, Kélosdnvevd koteles a hasznélatrdl negyedévente
Kolesdnaddt tajékoztatni.

9. Kolestnvevé kijelenti hogy a hasznositasra kapott eszkdzok hasznositéasaval kapcsolatos
déntések meghozatala eldtt, (az arra jogosult szivetkezeti szerv vagy személy) a kijelolt allami
képviseld 10. pont szerinti véleményét kikért, Ha Kélesdnvevd ezen jogszabélyi kdtelezettségét
megsért, a haszonkalesdn-szerzédest azonnali hatailyal fel kell mondani.

16, Kolesénvevd valalja, hogy a kieldit allami kepviseld szaméra, a vélemény kialakitdséhoz
szilkséges Informacidkat rendelkezesre bocsatja, és biztositja, hogy az allami képviselé a
hasznositasra kapott iratokba, szémviteli nyilvantartdsokba  betekintsen, a vezetd
tisztségviselbkidl és tagoktol felvilagositést kérjen.

101 A haszonkélosdnbe vevd szocidlis szGvetkezet vallalja, hogy a hasznositasra kapott eszkdzok
hasznositasava! kapcsolatos dontések meghozatala eldtt (a szocidlis szévetkezet képviseletere
jogosult) a kijeldlt allami képviseld véleményét kikeri, Az allami képviseld vélemeényst 8 napon
helill irasban kiildi meg a szocidlis szovetkezet részére.

10.2 Az &llami képviseld félévente helyszini latogatast tesz a2 haszonkodicsénbe vevl szociglis
azdvetkezeteknél a haszonkélcsdnbe vett eszkdzok, ingatlan hasznositaséval kapcsolatos
nelyszini tajékozodas, informacioszerzés kapcsan, Az allami képviseld a szocialis szivetkezel
képviseldjével telefenon egyezieli az id6pontot legalabb a tervezeit helyszini latogatas eldtt 3
nappal. A helyszni [dtogatas sorén az ailami képviseld jogosult a haszonkdlosonbe adott es5zkoz

hasznositasaval kapcsolatos szerzédesekbe, készletnyilvantartéasba belekintenl.

10.3 Az dllami képviseld a féléves helyszini latogatasok felll jogosuit a szocialis szbvetkezet
képviseletre jogosult személyétdl irdsban a haszonkélcsénbe adoft eszkdziingatlan kapcsan
iréshan tajékoztatast kérni, melyet a szocialis szdvetkezet képviseldje 8 napon belll koteles
szolgaltatni.

11, Szerz&dd Felek kdlestndsen kijelentik, hogy jelen haszonkélesén szerzddéssel  érintett
vagyonelemek tekintetében beailt jelentds valtozasrol® a kijeldit allami képviselét a valtozas
beillasatél szamitott 8 munkanapon beliil thjékoztatjak, tovébba vallaljak, hogy a kijeldlt gllam!

képviseld vagyonelemekkel kapcsolatos tevékenységét — az altala kért adatszolgaltatas
tellesitésével, helyszini ellendrzes lehatévé tételével — a haszonkdlcsdn szerzddés ideje alatt
biztositjak.

11.1 Amennyiben az allami képviseld azt észleli, hogy a szocidlis szOvetkezet a hasznositésra kapott
eszkdzoket a haszonkdlesdn-szerz&désben foglaltaktdl elterd, vagy rendeltetésellenes madon
haszndlja, haladéktalanul jelzi az dltala tapasztalt szerz8désben foglaltaktol eltérd, vagy
rendeltetésellenes haszndlatot a szoclélis szovetkezet szamara, amely kbteles egyezietés atjan a
felmeriilt vitas kérdéseket rendezni.

4 jelentds valtozas: haszonkdlcsdn szerzddés modositasa, maghosszabbitdsa, megszinése, felbontasa;

tulajdoniog valtozasa; a vagyonelemek allapotaban/allagaban healit olyan véltozas, amely a rendeltetésszerd
hasznalatot jehstetlennd teszi, karesemeany bekdvetkezése.
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Amennyiben az egyeztetds nem vezet eredményre és a szerz8désben foglaltakiol elterd vagy
rendeltetésellenes hasznélai tovabbra is fennali, az &llami képviseld jelzi ezen tényt a
haszonkélcsdnbe adod szamara.

11.2 A haszonkdlosdnbe adé az &llami képviseld jelzése alapjan kételes kezdeményezni - hatéridd
tlizésavel - a szocialis szdvetkezetnél a szerzédésben foglaliaknak megfeleld, rendeltetésszerd
és (izleti terv szerinti hasznalat helyredllitasat.

11.3 Amennyiben a szocidlis szdvetkezet a meghatarozott hataridén belll nem allitjia helyre a .
hasznositasra kapott eszkozdk szerzédésben foglaltaknak megfeleid, rendeltetésszert
hasznalatdt, a haszonkdlesdnbe ado koteles kezdemenyezni a haszonkdlcstn-szerzddes
azonnali hatalyd felmondasat.

11.4 Amennyiben a haszonkdlcstnbe ado nem tesz eleget a haszonkdlestn-szerzédés azonnali
hatalyll felmondaséra iranyulé kitelezettségének, az allami képvisel§ a jarasi hivatathoz fordul,
amely kezdeményezi a haszonkdlcsdnbe adéval kbt hatosagi szerzddés megszegése miatt a
szikséges eljaras lefolytatasal.

12. Jelen haszonkdlcsdn szerzédés megszlnik a szocidlis szdvetkezet megsziinésével, tovabba 4.
pontban meghatdrozott id6tartam lejértadval, kivéve, ha a felek az ingyenss hasznalat
id&tartamanak meghosszabbftéséban allapodnak meg.

13. Kblesdnado részérdl randkivilli felmondésnak van helye, ha
- ahaszonkdlcsdn meghatarozott célja lehetetlenné valt,
- a kélcsénvevé a vagyonelemeket rongdlja, rendeitetésellenesen vagy szerzbdésszegben
hasznalja.

14. Jelen haszonkdlcsdn szerzddésben nem szabdlyozott kérdésekben szerzédé Felek a Pik.
rendelkezéseit, a kozfoglalkoztatasrdl és a kdzfoglaikoztatashoz kapcsoidds, valamint agyah
torvények médositasardl szold 2011. évi CVI. térvény és az dnkormanyzati rendelstet tekintik
iranyadcénak.

15, Hajdiisdmson Varos Onkormanyzata ... Lo sz. Oh. hatdrozataval jelen
haszonkdlcedn szerzddést jevahagyta és felhatalmazta az Alolgarmestert, tovabba Hajdusamsoni

Termeld Szocidlis Szbvetkezet kdzgyllése felhatalmazia az Ugyvezetd EIndkot a szerzddés
megk&tésére.

Szerz6dd Felek jelen haszonkdlesdn szerzbdést, mint akaratukkal mindenben egyezil
helybenhagydlag irtak ala.

A szerzédés ... BV hé ... napjan 1ép hatalyba.

Hajdusamson, 2017,

...............................................................................................

....................... Onkormanyzata® reeriereernneenenenss SZ0CHAlIS SzBvetkezet
alpolgarmester igazgatdsag elndkelligyvezetd eindk
ktlesbnado kélcsdnvevd

Mellékletek:
4. sz. mellékiet: Tételes vagyonleltar 2017. év marcius hd 31. napi &llapot szerint

s Helyi és nemzetiségi dnkormanyzat, valamint ezek jogi személyiséggel rendelkez8 tarsulasdnak vezetdje




Szervezet neve:

Hajdasamson Varos Onkormanyzata

Adoszama: 15728544-2-09
Leltarfelvételi iv
haszonkolcson-szerz5dés alapjan atvett targyi eszkizok altomanyardl
2017 év mércius hé 30. napjan
Oldalszam:
A targyi eszkzok
Sor- - tényleges atvelt L - L | Megjegyzés /
szam Lel’fan megnevezése gyartasi szama | mennyisége | mennyiség leftrhiany | leltartob Atvétel datuma Targ’yl ?SZkOZ Eszkéz éllapota
szam (db) (db) {db) blet {db} értéke

1. 3814 [Aso (kovacsolt)tnyél 14 14 0 0 26 348 Ft
2. 3815 |Kapa (kovacsoli)+nydl 14 14 0 0 21490
3. 3816 |Kasza+tnyél 14 14 0 0 42 000 Ft
4. Kaszaké 50 50 0 0
5. 3782 |Kosar 50 50 0 0 149 500 Ft
6. 3783 |Mianyag vodor 20| 50 50 4 0 16 550 Ft
7. 3784  [M{anyag kéd 10 10 0 0 10 160 Fi
8. 3785 | M30 rekesz 50 50 0 C 49 200 Ft
9. 3786 [M10 rekesz 50 50 0 0 27 150 Ft
10. Raschel zsak 500 500 0 0 19 500 Ft
11. Elekirdda {5kg-os) 20 20 G 0 196 860 Ft
12. 3787 |Etetd 20 20 0 0 77 960 Ft
13. 3788 |Aluminium takarmanykanél 4 4 0 0 16 660 Ft
14, 3720 Chitaté 5,5 -es 10 10 8] 4 32 010 Ft
15. 3821 [HS (Indesit SIAS 12) 1 1 0 0 86 000 Ft
16. Kés 30 30 0 0 20 760 Ft
17. 3789  |Ontdzd kanna 5 5 0 0 3900 Ft
18. 3817 |Gereblye {14 foki, kovacsoli)+nyél 10 10 0 0 17 640 Ft
19. 36847 | Szivattyl SPV Elpumps 1 1 0 0 39 200 Ft
20. 3647  |Szivaityl SPV Elpumps 1 1 0 0 39 200 Ft
21. 2647 |Szivattyl SPV Elpumps 1 1 5 0 39 200 Ft
22, 3822 |Fagyaszidlads (Gorenje FHE) 2 z2 O 0 154 328 Ft
23. 3814 |Konténer vizes blokkal (MBOX-151 807-2) 1 1 0 0 1759 842 Fi
24. 3894 |Kisteherautd (MGF-418) CYFBCL4G150 1 i 0 0 2 440 945 H
25. 3781 jRotacios kapa 1 1 0 0 219 055 Ft
26. 3755 [Axddl permetezbgép 1 1 0 0 480 006G Ft
27. 3737  |Maina csemete 30 000 30 000 0 0 4710 000 Ft
8. 4161 | Tojotylik 140 140 0 0 1020 988

Datum:

| eftaros: Leltér ellendr:

aldiras

1. oidal

alairas




