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JEGYZOKONYV

Késziilt: HajdUisamson Varos Onkormanyzata Képvisel-testiletének 2017. méajus 15. napjan {(hétfd)
10.00 6rara ésszehivott rendkiviili Ulésen

Jelen vannak;

Antal Szabolcs polgarmester, Dandé Lészloné alpolgarmester,

Andé Laszloné, Balogh Jozsefnd, Bihari Lajosné, Bodoné Ori Gydngyi, Kincsesné Kirtyan Maria,
Rakos Tamas, Szabo Kalman, Toth Janos, Urbénszki Karolyne képviselék,

Dr. Danku Jézsef jegyz8, Dr. Fekete Edina aljegyzd, Bagolyné Szlics Mariann, Bujdosoné Czirjak
Mariann, Feketéné Olah Agnes osztalyvezetdk, Deméné Téth Agnes évodavezetd, Dr. Németh Tibor
MIT Gylllekezete Egyhaz jogi féigazgato, Nemes Akos HIT Gyiilekezet lelkész, Bujdosd Tibor
iskolaigazgatd

Hianyzik:

Csigéné Zsadanyi Mariann képviseld

Antal Szabolcs polgarmester kdszonti a megjelenteket. Megallapitia, hogy a képviselé-testilet
hatarozatképes, 11 & jelen van, és az {ilést 10.00 orakor megnyitja. Szavazasra teszi fel a

napirendet.

Hajddsamson Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete 11 igen szavazattal - 0 ellenszavazattal és 0
tartdzkodassal — az alabbi hatarozatot hozta:

122/2017. (V. 15.) 6h. sz. hatarozat

Hajdusamson Véros Onkorményzata KépviselS-testilete a 2017. majus 15. napjan (hétfé) 10.00
oréra dsszehivott rendkivili Ulésének napirendjét az alébbiak szerint elfogadia:

Napirend:

1. Eléterjesziés az Eszierianc Ovoda fenntartéi joganak atadasa targydban
Eléterjesztd: Antal Szabolcs polgarmester

1. napirend

Antal Szabolcs polgarmester: Eldterjesztés az Eszterlanc Ovoda fenntart6i joganak atadésa
targydban. Elmondja, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg megtérgyalta és a hatarozati
javaslatokat elutasitasra javasolta.

Dr. Danku J6zsef jegyz6 részletesen tajékoztatja a jelenlévoket az elézményekrdl, az elbterjesztés és
a hatérozati javaslatok tartalmarol.

Téth Janos képvisel§ elmondja, hogy a létszam kérdése szamara is nagyon fontos. Az egyik a szUl6k
szavazatanak szama, a masik a most befratott gyerekek létszama. A megjeldit idészakban 441
f& volt az 6vodaskorlak szama, és kiosztasra kerliit 368 gyermek szlleinek a nyilatkoztatasra
vonatkozé lap. Kérdése, hogy az 57 szillé nem jaratja a gyermekét évodaba, nem nyilatkoztak,
nem akartak? Ez hogy torténhetett? A jegyzé Ur dltal elmondottak szerint mindenkinek
lehetésége lett volna arra, hogy leadhassa a nyilatkozatat. Az elSterjesztésben az olvashatd,
hogy megidrtént az Gvodai beiratas. Kérdése, hogy jelenleg hany gyermek iratkozott be az
ovodaba? Volt egy csoportbévités palyazat Gtjan, amit meg kellett indokolni és vallaitak, hogy a
kbvetkezd évben fenntartjék a 20 plusz 3 csoporttal bévitett 6vodat. Ezeket a dolgokat tisztazni
kellene,
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Dr. Danku Jozsef jegyz6 hozzateszi, hogy a nyilatkozatok begytijtésenek idépontjaban 441 gyerek
volt jogviszonyban az intézménnyel. 368 gyermek szllejének tudtak atadni a nyilatkozatteteli
lapokat, 73 szUl6 nem vette at azokat, mert nem volt jelen. Volt olyan eset, ahol a csalad
elutazott tobb idére, nagyobb testvér kisérie a gyereket az 6vodaba, sok esetben a szlldk
munkaidé beosztasa miati nem volt lehetdség arra, hogy 6k kisérjék a gyerekeket. Az urnaban
[eadott nyilatkozatok szdma 366 darab volt, 2 db lapot valészinlleg nem dobtak be az urnaba,
érvénytelen nyilatkozat 3 db volt. Elenyészd szamban ugyan, de volt olyan szemely, aki nem
akart nyilatkozni.

Téth Janos képviseld véleménye szerint ez a 73 f6 elég magas szam. Kéri az dvoda vezetdjétél a
nyilatkozattételi napokon az étkezési normativa igénylését, hogy hany f6 volt jelen azokon a
napokon.

Deméné Téth Agnes évodavezets elmondja, hogy a jogszabaly alapjan a mai napig 107 gyermeket
irattak be az ovodaba. A jogszabaly alapjan azoknak a gyerekeknek volt aprilisban kotelezd
beiratkozni, aki augusztus 31. napjdig betdlti a 3. életévét, a tobbieknek folyamatos beiratkozas
van. Aki augusztus 31. napjaig nem lesz 3 éves, késGbb is beiratkozhat, de a jogszabaly
lehetdséget biztosit a szilék szamara, hogy a gyerekeket mar korabban, akar 2,5 éves korban
is beirathassak, amennyiben a feltételeknek megfelelnek.

Dandé Laszloné alpolgdrmester képviseld Ur megjegyzésére reagaiva elmondja, hogy az dvodaban
széndéknyilatkozatot tettek a szlilék, ami nem volt kételezS. Ez alapjan nem lehet
kivetkeztetéseket levonni, hogy miért nem nyilatkozott 73 sziild, mindenkinek joga volt
elddnteni, hogy nyilatkozik, vagy nem.

Antal Szabolcs polgarmester véleménye szerint, ha most kezdenék a nyilatkozatok begydjtését,
akkor sem lehetne masképp csindlni. lsmerve jegyzé Ur, valamint a Jogi és Szervezeési Osztaly
torvényességhez vald hozzaallasat, egy kicsit talan tal is lett biztositva az az egész eljaras.
Teljesen korreki eljaras keretében zajlott ez a dolog, a kollegak mindent megtettek annak
érdekében, hogy minél t8bb sziild nyilatkozzan, viszont valdban nem volt kotelezd nyilatkozatot
tenni.

Téth Janos képvisels egyetért polgarmester Grral, csak a hianyzé létszamot prébélta valahogy
aposzirofalni, hogy hova kerlilt. Nem mondta azt, hogy kételezd volt nyilatkozni, csak az
prébalta meg kideriteni, hogy a 441 f6b6l hany 6 nem nyilatkozott. Majd dvodavezetd
asszonytol meg fogja kapni, hogy hany gyerek volt beiratkozva azokon a napokon az dvodaba.
Az Gvodaban 441 6 volt, amikor zajlott a véleménynyilvanitds, és az iskoléban a mai nappal
talan mar az osztdlyok besoroldsa is megtortént. Elég fura, hogy ovodaverzetd asszony azt
mondja, hogy még mindig 441 & az 6vodas kor( gyermek, pedig mar tudnia kellene, hogy hény
gyermek iratkozott be az elsd oszidiyba.

Deméné Téth Agnes ovodavezets elmondja, hogy 133 f6 az a gyermeklétszam, aki iskolaba fog
menni. Azt nem tudja megmondani, hogy folyamatosan hanyan fognak beiratkozni.

Andé Laszloné képviseld méltatlannak tartjia az egész folyamatot, ami eddig zajlott, és azokat az
informacidkat, amelyek a sziilék, varoslakok részérdl jutottak el hozza. Ugy tudja, hogy voltak
olyan szitudciok, amirél kellett volna, hogy kapjanak az elGterjesztésben hivatalosan
tajékoztatast. Szakmai szempontbdl szeretneé megfogalmazni az észrevételeit. Ugy gondolja,
hogy a jelenlévd jogaszok vagy kiegeszitik, esetleg megcéafoljak, vagy megerdsitik azt, amit
mondani, kérdezni fog. Volt egy testileti (lés, ahol a hatarozati javaslat Ogy szdélt, hogy a
képviselé-testllete — a nemzeti kdznevelésrdl szol6 torveny kinyilvanitja azon szandékat, hogy
az Eszterlanc Ovoda fenntartéi jogat a jelentkez6kidl beérkezett ajénlatok koézil a HIT
Gylllekezete Egyhaz részére atadja, amennyiben az Eszterlanc Ovodaba beiratott gyermekek
sziileinek tobb mint fele tamogatdan nyilatkozik az 6voda HIT Gyllekezete egyhazi fenntartd
raszére torténd atadaséarsl. Ugy gondolia, hagy hozott a képviselS-testillet egy dontést, és
polgarmester (r tett a Haon-on egy nyilatkozatot, és oft is elmondita, hogy a képviseld-testilet a
lehetéségek kézll voksolt. A testlleti Ulésen tébben is elmondtak az indokukat amelleit, hogy a
HIT. Gylilekezet mellett leadta a tdbbség a szavazatat. A jogszabaly is Ugy szol, hogy akkor
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hajthatja végre az énkormanyzat ezt a déntését, amennyiben a sziildk tobbsége tamogatéan
nyilatkozik. It a sziildk tdbbségének tamogatéd nyilatkozata meg volt, tehdt itt mar jogszerlien ;
megszilletett egy dontés, és nem véletlen, hogy a jogszabalyban igy maradt ez a folyamat.
Vannak még olyan véleményezési csoportok, akiknek a véleményét be kell kérni, de ha ezt
jogitag végig kdvetik, nincs jelentdsége, mert hoziak egy déntést, ami kimondja a képviseld-
testiilet szamara, hogy akkor hajthatjak végre, ha sziilék 50 + 1 %-a igent mond. A szlildk 50 +
1 %-a igent mondott, tehat a dontést az dnkormdényzatnak vegre kell hajtani a jogszabalynak
megfeleld madon. Nem érti, hogy az eléterjesztéshez mieért nincs csatolva az alkalmazotti
értekerzlet jegyzékonyve, a Kdzalkalmazotti Tanédcs jegyzékonyve. Ezeket be kellett volna kérni.
A Kozalkalmazotti Tandcsnak van egy olyan véleménye, amire azt mondja, hogy az alkalmazotti
kbzbsség véleményével azonosul. Ez a tanacs egy harom fds testllet, és neki jogszabalyilag az
lett volna a kotelezettsége, hogy megszonddzza a kozosséget, begyljti az Oszinte
véleményeket, azokat 8sszefoglalja, az alkalmazotti kizdsség elé terfeszti és megszavaztatja.
Az alkalmazotti értekezlet jegyzBkdnyvét azeért is szerette volna latni, mert véleménye szerint
nem kaptak korrekt téjékoztatast. Nem érti, hogy polgarmester urnak miért kellett ott lennie, Ki
hivta meg? Ha polgarmester Ur oft volt, mint az &llami fenntarté képviseldje, akkor miért nem
hivta meg az egyébként mar jogilag jogosultsagot szerzd masik fenntarté képviseldjét is. Ezen
az értekezleten olyan kérdések hangzottak el, amelyre a HIT Gyllekezete, mint fenntartdjeldlt
leit volna kompetens valaszolni. Ugy gondolja, nagyon komaly jogi hibat vetett az
dnkormanyzat, mert nem adta meg a lehetdséget a tajékoztatasra, ami a szldk véleményeében
meg is latszott. Nagyon megzavarhatta a kollegakat az, hogy polgarmester ar elmeondta a
képviselé-testiilet dontését és azt, hogy mindent meg fog tenni a képviseldk kbrében, hogy t
képviselje az dvodai dolgozdknak a vélemenyét. Nem gondolja, hogy nolgarmesterként szabad
ilyen nyilatkozatot tenni. Az alkalmazott kdztsség egy teves informécid, inkorrekt tajékoztatas
alapjan formaitak egy véleményt- A szUl8i kbzdsség kinyilvanitotta a véleményet, hogy Jgen.”
Kérdése, hogy kinek a véleményét fogia polgarmester Ur képviselni? Ugy érzi, hogy a
déntésmechanizmust tekintve teliesen abnormalis helyzetbe sodorta valaki a képviseldket. Az
elBterjesztés alapjan nagyon nehéz korrekt déntest hozni. Az alkalmazotti értekezleten az
évoda vezetdje is megfogalmazott ilyen allaspontot, hogy a HIT Gylilekezet csak igérget, nem
teljesitik az igéreteket, mi lesz a nyugdijba mendkkel, stb. Ez nagyon megzavarta az
dvodapedagogusokat, és vezetd asszony kinyilvanitotta azt is, hogy az allami dvodat fogja
tamogatni. Olyan helyzetbe kerliltek a dolgozok, hogy egyetlen jogi kérdésre nem kaptak
valaszt. Amikor Osszelitek, polgarmester Ur elmondta, hogy mennyire nincs pénze az
dnkormanyzatnak az ovoda fenntartasara, alpolgarmester asszony is ezt erdsitette, és ugy
gondolja, hogy ezt a véleményiiket most is fenntartjdk, az dnkormanyzat érdekében a legjobb
déntést szeretnék hozni. Kérése polgarmester rhoz, mondja el, ha azéta tértent olyan lenyeges
véltozas, ami anudlja azokat a polgarmester Ur 4ltal elmondott mondatokat, ami az eléz6
testileti (lésen elhangzott. Ugy gondofja, hogy jogilag mar nincs lehetésége az
énkormanyzatnak megvaltoztatni a déntéset.

Dandé Laszloné alpolgarmester reagélva a képvisels asszony altal elmondottakra hozzateszi, hogy a
Kézalkalmazotti Tandcs dltal beadott dokumentumban semmilyen kivetni valét nem talal, mert
ez a szervezet a kdzalkalmazottakat képviseli. Volt egy értekezlet, ahol mindenki kifejthette a
véleményét, s hogy ha ez a vélemény alakult ki, akkor a Kézalkalmazotti Tanacs miért nem
irhatta igy le. Amikor arrdl déntdtt a képviselS-testiilet, hogy kikéri a kiinbdz8 szervezetek
vélemenyét a HIT Gylilekezet részére torténd ataddssal kapcsolatban, akkor 6 nem azokat a
dolgokat mondta, amir8l képviselé asszony most beszélt. Az dvodaban tartott tajekoztatasral
gy beszél képviseld asszony, mintha annak szem- és flltandja lett volna. Biztosan volt olyan
személy, aki ezt a sajat szemszdgébdl elmondta képviseld asszonynak, de ha masik embert
hallgatnénak meg, az masképp mondana. Ugy gondolja, erre nem lehet hivatalosan alapozni,
csak akkor, ha valéban ott lett volna képviseld asszony.
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And6 Lasziéné képvisels megjegyzi, torvényességi szempontbol mondta el az aggalyait. Miért nincs
itt a jegyzokényv, és akkor abban mindenkinek benne kellene lenni a véleményének, ha az
dvodavezetd asszony gondoskodott arrél, hogy az értekezleten hanganyag keész{ljon és korrekt
jegyzokényv. A 3 fés Kézalkalmazotti Tandcsnak szintén dssze kellett Ulni és dontést kellett
hozni. Nem vonja kétségbe a dontésiiket, de miért nincs itt arrdl a jegyzdkonyv.

Dr. Danku Jézsef jegyz6 a munkaszerzédés tervezetekkel kapcsolatban elmondja, hogy a Kjt. 25/A.
és 25/B. §-a mondja ki azt, hogy a tervezeteket milyen hataridében kell rendelkezésére
bocsajtani @ dolgozéknak, az dtadas-dtvételi folyamat eldtt legkésSbb 30 nappal. Erre a
képviselé-testileti dontés utan kerlilhet sor. A véleményezési eljardsnak jogszabalyban
meghatarozott feltételel nincsenek, a jegyzékdnyvek az dvodanal rendelkezésre allnak.
Informaciéi szerint 2012. évben is jegyz6konyvi kivonatok kertiliek a képviseld-testiilet elé.
Megérti, hogy képvisel6 asszony ezt aggllyosnak tartia, de a véleményezési eljaras
lebonyolitasara vonatkozéan nincs jogszabdlyi eléirds. Kérdése dvodavezetd asszonyhoz, hogy
ezek a jegyz6kdnyvek rendelkezésre allnak-e mar papir formaban? Az eljarasrenddeal
kapcsolatban alldspontja szerint minden a jogszabélyi el8irasoknak megfelelden kerdlt
lefolytatasra. Visszatérve a 2017. aprilis 7. napjdn hozott hatérozatra elmondja, hogy a
képviselé-testllet kinyilvanitotia azon szandékat, (szandékrdl van sz6, nem dintésrdl) hogy az
egyiket eldnydsebbnek tartja, és amennyiben tamogatja, akkor ddnt az atadasrdl, Ezt tamasztja
ald az Nkt. 74. § (3) bekezdése is, mely szerint akkor adhatd 4t a nevelési intézmeny, ha ... It
most nem arrdl van szd, hogy a képviselS-testiileti dontést végrehajijak, nem a végrehajtasrol
szdi a jogszabdlyhely, hanem az dtadhatosagrol. Tehat a képvisel§-testiilet meghozta ezt az
elvi dontését, kinyilvanftotta a szandékat, hogy feltételek teljestiiése esetén atadja, ha ... s a
legfontosabb a hatérozatnak a 3. pontja, ami leirja, hogy a képviselé-testllet a véleményszési
jogosultsaggal rendelkezé szervezetek véleményének ismeretében hoz doéntést az dvoda
tovabbi fenntartasardl, mikddésérdl. It is le van irva, hogy a dontést késdbb fogja meghozni a
képviselS-testillet az dsszes véleménynek, a sziilék vélemény nyilvanitasanak flggveényéhen.
Fontos, hogy a szill5k véleménye, az 50 + 1 %-os szabdly arra volt hivatott, hogy felhatalmazza
a képvisel§-testilletet az eljards tovabbi folytatasdra. A sziilok véleménye kotelezd erbvel bir
abbél a szempontbdl, hogy szabad utat nyitnak az eljaras tovabbi folytatasara, a vélemények
viszont a képvisels-testiiletet jogilag nem kotik, a képviseld-testilet sajét mérlegelése, hogy |
mennyire veszi ket figyelembe. Jelen képviselé-testilleti llésen kell meghozni a vegleges
déntest. '
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Dr. Németh Tibor HIT Gyllekezet Egyhaz jogi féigazgatdja véleménye szerint az eddigiekben ez az
egész eliarés nagyon korrekt és jogszer(i médon zajlott. Képviseld asszony felvetésére reagalva
elmondja, hogy a véleményezések soran valdban nem vettek részt a kiilénbdzo szervezetek
véleményezésében, bar a korabbi esetben (iskoladtadas) részt vettek ezekben. A
Kézalkalmazotti Tanacs kapesan konkrétan polgarmester ar részérél volt egy felkérés, hogy 6k
is vegyenek részt, de végil mégsem kerillt erre sor, aminek nem értik az okat. Valéban fontos
lett volna az, hogy a leendd, vagy kérelmezé fenntarté képviseldje ott jelen legyen. A sz(8i
ériekezlet soran volt tdbb Gvodapedagogus, kézalkalmazott, aki oft jelen volt, és konkret
szakmai kérdéseket fogalmaztak meg, de annak elsé sorban a sziillék tajékoztatasa volt a
témaja, nem pedig a pedagdgusoknak a jogi tajekoztatasa. Véleménye szerint is szerencsés lett
volna, ha a kézalkalmazottak véleményének megfogaimazasandl jelen van a leendd fenntartd
képviseldje is, hogy jogi tajékoztatast tudjon adni. Jegyzé Urrai egyetért abban, hogy a
munkaszerzédések atadasat késébbre irja eld a jogszabaly, és nincs formalis kételezettseg a
véleményezési eljdrasok lebonyolitésara, de egy alapos vélemény formalasahoz ezek mind
szilkségesek lettek volna. Valéban egy szandéknyilatkozatral van sz6, de Ugy gondolja, hogy ez
annyiban a testllefet kéti, hogy ha a szliék a véleményiket kinyilvanitjak es it a Yallls]
vélemények a teljes létszadm 63 %-a, de a megkérdezetieknek a 78 %-a jelentette ezt ki, és a
szUl8k korrekt tajékoztatast kaptak. Valdban egy nagy kérdés, hogy a képviselb-testilet milyen
déntést fog hozni most. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag (lésén szamara nem kévetkezett az az
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elézményekbél, hogy a mind a harom jelenlévé bizottsagi tag nemmel szavazott indokolas
nelkil. Ugy gondolja, hogy volt valamilyen elézetes megbeszélés ezzel kapcsolatban, amirdl
nem tudnak. Csitortdkén voltak a hivatalban az okiatdsi féigazgato Grral egyltt, es
megbeszélést folytattak az elbterjesztés, a hatarozati javaslatok megsztvegezésével
kapcsolatban, illetve a fenntartéi jog atadésardl sz6lo megéllapodas tervezetenek
kidolgozasaval kapcsolatban. A hivatal részérdl mindvégig nagyen korrekt és egylttmikéds volt
a kapcsolat, ezért sem érti, hogy a Jog! és Ugyrendi Bizottsdg miért utasitotta el a hatarozati
javaslatokat f8leg Ggy, hogy korébban tdmogato volt az atadéssal kapcsotatos dintés.

Deméné Toth Agnes GvodavezetS Ugy gondolja, hogy mindenki megfeledkezik most arrdl az

Antal

Toth

alkalomrél, amikor a sziil6i értekezletet kbveté napon megtértént az dvodapedagdgusok
téjékoztatasa a HIT Gyllekezete Egyhaz részerdl, amikor ott volt igazgatd (r, és az oktatasi
féigazgatd Ur is, és errdl is készlilt jegyz8konyv. Tehat megtdrtént a HIT Gyllekezet részérdl a
dolgoz6k részére a tajékoztatés, lehetett mindenkinek kerdezni, és fel is teftek kérdéseket a
kollegandk, jelen volt az egész alkalmazotti kdz0sség.

Szabolcs polgarmester Ugy gondolja, hogy fenntartoként at mehetett az dvodaba erre az
dsszejovetelre, és az elsé kérdése az volt dvodavezetd asszonyhoz, hogy szikséges-e athivni
az egyhazi képviselSket, akik vartak, hogy jelen lehessenek. Téjékoztatdst kapott arrdl, hogy ez
megtortént, lehetett kérdéseket feltenni, volt tajékoztatas. Az a hozzaallas részérdl, ami tértent,
nem lenne masként most sem. Sorozatosan azzal lett vadolva, hogy részrehajlé és probalja
befolydsolni a dolgokat ebben a témakdrben. El kellene dénteni, hagy ez a prabléma, vagy az,
hogy az Snkorményzat malméra hajtva a vizet, befolyasolta a dolgozdkat. Az dvodaban a
tényeket kbzdlte, miért hozta meg a kepviseld-testllet az elvi déntését, miért foglalkoztak vele.
Kétségbe voit esve nagyon sok mindenki, nem tudtak, hogyan déntsenek, nem tudtak, hogy mi
varhat rajuk. Arrdl biztositotta Sket, hogy mindenki a sajat belatdsa szerint ddntsdn és
figyelembe fogjak ezt venni. Amennyiben olvasta képviselé asszony a nyilatkozatét, benne volt
az is, hogy ez egy Onkormanyzati dontés, de a lehetd legdemokratikusabb modon, az erintett
kbzosségek déntését figyelembe véve. A két legnagyobb kdzbsség a szllék kdzossége és a
dolgozok kozdssége, és kordbban az iskola esetében azért volt kdnnyebb a helyzet, mert
mindkét részérdl tAmogatasra kerllt ez a dolog. Csoportokra bontva latva a szUl8i
nyilatkozatokat, meg van a dolgozok véleménye, ezt litkozés, sérlilés, hatranyok nélk(! nehez
kivitelezni. Annak, ha belekényszeritenék a dolgozdkat egy helyzethe, annak a gyerekek latnak
a hatranyat. Nem beszélve arrdl, benne van a jogszabalyban a végkielégitésnek a megfizetese,
amit nem lehetne megoldani. Nem gondolta, hogy kozel 6t ev utan — az iskola mikodését latva
— ez HajdUsamsonban még kérdés. Sokkal kénnyebb lenne, ha két éplilet, két intézmény lenne,
mert koltségvetési szempontbal indokaltnak latna, és azért tamogatta korabban ezt a dolgot. A
hatarid6k is elég sziikések, mert ha novemberben kerilt volna az asztalra a dolog, sokkal
egyszer(ibb lenne & helyzet, az onkormanyzat érdekeft is figyelembe kell vennie mindenkinek.

Janos képviselé megjegyzi, polgdrmester (r azf mondta, hogy fontos a sziiiknek és 8
doigozdknak a véleménye, aminek nagyon orll, csak amikor az dvoda vezetdjet
megvalasztottak, az 6sszes dolgozobdl 7 6 tamogatta, a szulék kozll is nagyon kevesen, a
programjanak mindenki ellene volt, kiderdlt, hogy plagizalt, mégis 6 lett az dvodavezetd. Az
alkalmazotti kdzosség Ulésén az dvodavezetd tett egy olyan kijelentést, hogy rengeieg mindent
megigért a HIT Gyllekezete, majdnem azt mondta, hogy csalék, hazudnak. Polgérmester ur
kinyilatkozta, hogy fontosnak tartia a pedagogusok véleményét, és volt olyan pedagdgus, aki
azt mondta, amikor felrdppent a hir, hogy atadhatd az intézmeny, minden ovodapedagdogusnak
meg volt a lehetésége, hogy a szlilbkkel egyeztessen, befolyasolja a véleményiket, mivel
minden sziilé megkérdezte, hogy az 6véné hové fog menni dolgozni. Azt is glmondta az
évodavezetd asszony, hogy pressziondini kell az dnkormanyzatot, nyomast kell ra gyakoralni,
hogy valtoztassa meg ezt a déntest. Furcsanak tartja, hogy az az dvodavezetd, akit az itt 1évd
kozisségnek a tdbbsége szavazott meg, és hoz a képvisels-testiiet egy elvi ddntést,
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partatianul nem tudta tenni a dolgat, mert azzal kezdte a gyllésen, hogy .én ide megyek’, a
masik gyllésen pedig azzal kezdte, hogy nyomast kell gyakorolni az énkormanyzatra, meg kell
valtoztatni a dontést. Ugy gondolja, hogy az évodavezetének partatlanul kellene nyilatkozni, de
ha nem tud, akkor maradjon ki beldle, de ne az & befolydsoltsaga miatt forduljon meg a
képviselb-testlileti déntés. Az Ovoda vezetdjének végrehajtd szerepe van. Amennyiben
dvodavezetd asszony azt allija, hogy amit § most elmondott az hazugsag kéri, mondja
jegyzdkonyvbe.

Antal Szabolcs polgarmester megjegyzi, egyetlen alkalommal volt at az évodaban, 82 f6 jelenlétében.
Ovodavezetd asszony vezette a megbeszélést, megnyilatkoztatast, és & nem emlékszik arra,
hogy ebben a kdzdsségben probdlta volna akar az onkormanyzatot, akar az egyhdzat
preferdlni, egyiknek elfnyt, masiknak hatrényt okozéan véleményt nyilvanitani. Az 0
jelenlétében nem hangzottak el ilyen dolgok.

Téth Janos képviseld megiegyzi, két (ilés volt, és akkor lehet a masik Ulésen tette az dvodavezetSje
azt a kijelentést, hogy az egyhaz nem tartott be mindent, amit igért, és hogy nyomast kell
gyakorolni az énkormanyzatra, hogy valtoztassa meg a contést.

Antal Szabolcs polgarmester 11.26 drakor sziinetet rendelt el.
A Képvisels-testiilet 12.08 drakor 11 fével folytatta munkéjat.

Andé LaszIéné képviseld Ugy gondolja, az lett volna tisztességes, ha a HIT Gylilekezete is megkapja
azt a lehetSséget, hogy az alkalmazott kdzOsség értekezletén jelen lehessenek. Vannak
informaciéik arra vonatkozdan, hogy mi zajlott, hogy miért ne legyen jelen a HIT Gyllekezet.
Semmiképpen nem lett volna szabad ezt a helyzetet teremteni. Hivatkozott polgarmester dr
arra, hogy kevés az id8. Amikor 6 meg tudta, hogy beadtak az egyhazak az igénylket, elég
kordn szolt, jelezte és kérdezte, hogy mikor fognak mar eivi déntést hozni az Ugyben, mert az
1d8ba| kifutnak. Nem érti, miért nem indult be a folyamat nagyon gyersan, hogy hozzak meg az
elvi dontést, s hagyianak idét a sziil8k, évodapedagdgusok tajékoztataséra, és ne az utolsd
pillanatban keriiljenek ilyen elvtelen helyzetbe. Kérdése az dvoda vezetéjéhez, hogy a j6v évet
tekintve hany {6s csoportokkal kivania a jov6t inditani?

Deméné Téth Agnes ovodavezetd (mikrofon hasznélata nélkil): 20 fés csoportokkal.
Andé Lasziéné képviseld ezt (gy érti, hogy csoport 6sszevonast, létszamleépitést nem tervez?
Deméné Toth Agnes ovodavezetd (mikrofon hasznaiata nélkiil): nem.

Andd Laszloné képviseld kérdése, arrdl nem hallott évodavezetd asszony, hogy van készildben egy
olyan jogszabaly, amely 30 fore fogja emelni a létszamot?

Deméné Toth Agnes dvodavezetd (mikrofon hasznalata neélkll). nem.

Andé Laszloné képviseld kérdése jegyzé Urhoz, hogy hallottak-e ennek a létszamhatarnak az
emelésérdl? Ez ismét egy masik helyzetet general majd az Gvodaba. Polgarmester Gr felé
szerette volna azt megerdsiteni, hogy semmiképpen nem volt jogszer(l és korrekt az a heiyzet,
hogy nem kaptak lehetGseget. Ovoénékkel beszélgetett, és elég durva dolgok hangzottak el
befolyasolasképpen a dolgozdk iranyaba. Ugy érzi, hogy a dontes vonatkozasaban az van
leegyeztetve, hogy nem kapja meg a HIT Gylllekezete Egyhaz a fenntartdi jogot, de nagyon at
kellene gondolni, hogy milyen lehet8ségtdi esik el az 6vada, az dvoda kizdssége. Hoztak egy
adntést, kinaltak egy alternativat a szliiSknek és ezzel ket is félrevezették. Amennyiben Ugy
van, hogy a sziil6k nyilatkozata is csak egy vélemény, akkor azt nem érti, hogy miért nem valtak
annyira korrekiek jogilag is, hogy véleményeztessék a sziil6ket a masik egyhaz iranyaba is. Ugy
gondolja, van ereje annak, hogy kézel 300 szil8 igent mondott a képviseid-testlilet
szandéknyilatkozatéra. Még ha az dsszes vélemény nyilvanitét dsszeadja, akkor is a toredeke
annak vélemény nyilvanitasnak és tamogatd nyilatkozatnak, amit a szildk tettek az Ugy és a
képviselé-testiilet szandéknyilatkozata melle.
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Dr. Danku Jézsef jegyzé megjegyzi, hogy 30 fds csoporthoz kapcsolodd jogszabalytervezetet meég
nem latott, ennek utana fog nézni. A képviself-testiilet hataskdrébe tartozik az, hogy a jelenlegi
25 f6s csoportlétszamhoz lehet 10 %-ot hozzatenni, illetve a csoportok meghatarozasa majus
31. napjaig kell, hogy megtérténjen. Ugy gondolja, hogy a soron kdvetkezd képviseld-testlleti
{lésre késziil egy ilyen elbterjesziés.

Kincsesné Kirtyan Maria képvisel§ hozzéateszl, februar 28. napjaig két egyhé&z beadta a szandékat,
hogy szeretnek atvenni az évodat. Aprilis 7-ig gondolkodtak rajta, volt idd atgondolnia
mindenkinek. Aprilis 7-én szilletett egy dontés, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag és a képviseld-
testilet is tamogatta, hogy széndékoznak a HIT Gyllekezete Egyhaz részére lehetdséget
biztositani arra, hogy az évodat atvegye. Véleménye szerint a hatarozat egyértelm volt, hogy a
sziléi vélemények alapjan elinditigk a folyamatot és at fogjak adni az ovodat a HIT
Gylilekezetének. Nem eérti, hogy most miért kell visszalépni. Mindenki elétt ott az iskola, pozitlv
folyamatok zajlanak le. A szillok reszérdl 278 16 kijelentetie azt, hogy szivesen jaratnak a HIT
Gyllekezete Egyhaz fenntartdsaban 1€vé dvodaba a gyermekiket. Miért nem adnak az ,igen”
valasszal lehetBséget arra, hogy jojjén létre a két dvoda? Aprilis 7-én dantbitek, az anyagban le
van frva, hogy szikséges kisebb technikai atalakitast eszkdzolni, amikor elkUionitk a két
évodat. Amennyiben most kimondjak, hogy ,igen”, akkor utdna még elindu! egy folyamat, a
szil6k elddntik, hogy tartjdk-e a HIT Gylilekezete altal fenntartott évodaban a gyermeket, vagy
atviszik az énkormanyzat altal fenntartott intézménybe. A pedagdgusok dontenek, hogy hol
szeretnének dolgozni. Tehat még jon egy déntéssorozat, amit le kellene folytatni, végig keliene
vinni. Miért nem adnak lehetéséget arra, hogy ez a folyamat végbemenjen? Lenne ket dveda a
teleplilésen, beindulna egy egészséges versengés, ami jo lehet a teleplilésnek. Ugy gondolja,
hogy igent kell mondani, el kell inditani ezt a folyamatot, nem fog sérliini senki, Vélemenye
szerint nem szabad a szil&i véleménnyel szembe menni, ki kell mondani, hogy tamogatjdk. Az
énkormanyzatnak is kdnnyebb lenne, mert kevesebb létszamU( lenne az dvoda, kevesebb
#sszeget kellene hozzétenni, a HIT Gyllekezete pedig hizonyltotta, hogy fenn tudja tartani az
intézményt. Kéri a képviselbket, hogy ezeket gondoljak végig, egy igen ddntéssel ket
intézményt tudnak l&frehozni.

Dandé Laszléné alpolgarmester elmondja, hogy mar tobbszor is elhangzott a befclyasolas, de Ggy
gondolja, hogy mindez csak a szobeszéd alapjan, igy erre nincs mit adni. Személy szerint
semmilyen problémaja nincs a HIT Gylilekezettel, mint fenntartdval, mivel az iskolaban is joi
miikddnek a dolgok. Elgondolkodott viszont azon, hogy van egyetlen egy 6voda, és azt osszak
meg, hogy fele énkormanyzati, fele mas fenntartéé. Hallott olyan esetrél, amikor ez torténi
valamelyik telepiilésen, és komoly probiémak voltak beldle, folyt az egymassal szembeni
rivalizaias. Ez elgondolkodtatasra készteti, nehéz dontest hozni.

Téth Janos képviseld ugy gondolja, hogy ennek a gondolatnak mar korabban fel kellett volna
merilinie, és el is tudta volna ezt fogadni, ha ezt az elsé dontés eldtt mendja el alpolgarmester
asszony. Kivancsi lenne arra, hogy ki mivel indokalta akkor, hogy adjak at az egyhdz részére az
évodat. Polgarmester (r jelen volt az 6vodéban az értekezleten, és ebben a jegyzékdnyvben
csak a polgarmester Or véleménye szerepel. A jegyz8kényv aprilis 26-an keszllt, es ezt
megelzte egy masik kodzalkalmazotti beszélgetes, és Ugy gondolja, hogy ovodavezetd
asszonynak kotelessége lenne azt az eszmét, elvet képviselni, amit a képviselé-testlilet és a
polgarmester (r megfogalmaz. Ennek ellenére kijelentette, hogy nem akar a HIT Gylilekezethez
menni, megy az allami intézménybe. Azt is kijelentette, hogy nyomast keil gyakorolni a
képvisel-testilletre, ez a dontés megvaltoztathats. Ugy gondolja, hogy ezzel maximalisan
hefolyasolta a pedagdgusok véleményet. Korrekt tajékoztatast a HIT Gylilekezetrsl nem adhat,
inkorrektet mar igen. Az is elhangzott részerfl, hogy az iskolaban sem teljesitefték, amit
vallaltak. Polgarmester (ridl azt vérja, hogy egy mondatban reagéijon arra, hogy amikor az
bvodavezetdt kinevezték, nem szamitott hogy 5-6 % kozétt volt a dolgozék tamogatottsaga, a
sz{ilBk tdmogatottsdga, hogy kiderllt a plagizalas, annak ellenére &t tAmogatta. A csoportok
meghontdsa ellen is tiltakoztak, és minden hattérbe szorult, csak a hélgynek a megvalasztasa
volt a cél. Kérdése az 6vadavezetdjéhez, hogy hangzott-e el részerdl olyan kijelentés, hogy a
HIT Gylilekezete nem teljesitette, amiket vallait befolydsolva ezzel az 6vodapedagdgusok
véleményét. Azzal kezdte a mondandojat, hogy ,&én megyek at a masikba’, és azt is mondta,
hogy nyomast kell gyakorolni a testlletre, és meg kell valtoztatni a dontest. Kérése, hogy a
véleményét jegyzGkdnyvbe mondja az évoda vezetdje. Ugy gondolia, hogy ezt a szandekot
nem a HIT Gylilekezete hozta felszinre, akkor kapcsolédott be a torténetbe, amikor ki lett
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ajanlva, hogy van ré lehetéség, es az tnkormanyzatnak van ilyen szdndéka. Nem kellene arra
hivatkozni, hogy az idd révid, mert tudtak, hogy mennyire van idé. Ha még sem tudtdk, akkor
meggondolatlanok voltak, akik ezt kezdeményezték. Semmilyen akadalyozd tényezé nem volt,
jegyzé Gr elmondta, hogy szakmailag, jogilag le volt folytatva az eljaras hataridében, de még
most is hataridén beldl vannak, igy nem érti a problémat. Inkorrektnek tartja, hogy az
ovodavezetd téjékoztatia a sajat befolydsoltsdga alatt a dolgozékat a HIT Gylilekezet helyett.
Semmilyen felhatalmazéasa nem volt arra, hogy igy tajékoztassa a dolgozdkat. Amennyiben ezt
megtette, annak retorzidja kell, hogy legyen, az egyéb munkaliatdi jog gyakorldja polgarmester
ar. Ugy gondolja, hogy ha ezeket a dolgokat nem mondta az dvoda vezetbie, akkor megteszi a
megfeleld jogi lépéseket vele szemben.

Antal Szabolcs polgdrmester véleménye szerint nem kellene ennyire személyeskedni, nem keliene
egy bizonyos szinten tul 1épni ebben a dologhan. A dolgozék véleményét figyelembe vették a
kinevezésnél, mert figyelernbe kell venni, itt egészen masral van sz6. Jelen esetben 60 dolgozd
esetében itt van példaul a végkielégitésnek a megdfizetese. Megnyilatkoztattdk a dolgozdkat
korrekien, a jogszabalyi kdvetelményeknek megfeleléen. Azt, hogy a dolgozdk tdhb, mint
kétharmada kinyilatkozza, hogy nem akar mas fenntartét, és ott lebeg a végkieiégitésnek a
megfizetése, nem lehet figyelmen Kkivll hagyni, és ezt tiszteletben kell, hogy tartsa. A
jegyzékényvben is le van irva, hogy figyelembe veszi a kizdsségek ddntését. Nyilvan nagyon
hasznos lenne a kdznevelési program, amit a HIT Gyillekezete benyljtott, de eiinditottak egy
folyamatot, aminek senki nem tudhatta, hogy mi lesz a vége. Szamara két dolog a fontos, a
szllék és a dolgozdk véleménye, de a ketté kardinalisan eltér egymastol. Ugy véli, hogy a
dolgozdk a legjobb belatasuk szerint, 8szintén dontottek. A hataridének elegenddnek keil lenni,
a jogszabaly alkotdi a februar 28-at meghataroztak, elegendének kell lenni. Nehézkes a dolog,
mert egy épliletrdl van sz6, de senki nem mondia, hogy nem kivitelezhetd.

Rakos Tamas képviselé elmondja, hogy nagyon sok érv, ellenérv elhangzott. A Jogi és Ugyrendi
Bizottsag Ulésén is élt a szavazataval &s nem indokolta, mint ahogyan tobben is véleményeziek.
Nemmel szavazott, mert sok tisztdzatlan kérdés maradt még benne az egész folyamattal
kapcsolatban. Van egy ellentmondas, amiben a szil6k részérdl 278 pozitiv nyilatkozat, de
annak a masik oldala a szil6i szervezetek véleménye, amit hasonld fajsdllyal kezel, és itt
minden &érv le van irva, ami a dontésénél 6t ez meggybzte. |gyekszik objektiven donteni, nem
magat az eljarasi folyamatot vélemenyezni.

Deméné Téth Agnes dvodavezets tgy gondolja, hogy kepvisel8 Or valdban nagyon sUlyos véadakkal
érintette 6t, amire nem kivan reagalni.

Bujdoso Tibor igazgaté elmondja, hogy amire ovodavezetd asszony utalt, valdban volt hétféi napon
egy tajékoztato, amit 8k tartottak az dvodaban, és ezt kbvetSen kerlilt sor a szll&i tajékoztatora
az iskotaban. Ok azt a tajékoztatast adtak, hogy kifejezetten a kdznevelesi programot szeretnék
megismertetni az 6véndkkel, minden dolgozéval. Amikor a keddi napon a szlldket is
tajékoztattak, annak az volt a célja, hogy a szildknek a véleménye szamitoft, a szliléknek az 50
+ 1 % szavazatra volt szilkség. A hétfSi tajékoztatdn korrekt informdciét szerettek volna adni
arra, mit jelent az, hogy fenntarté valtas a szilok szempontjabdl és a gyermekek szempontjabdl,
semmiképpen nem befolyasolva az évondk, mas dolgozéknak a véleménvyalkotasat. Ezen a
hétféi napon szoba keriilt tobb téma is, amit etharitottak azzai, hogy azok mar olyan kérdések,
amire a szil6k véleményalkotasa utdn fognak majd visszatérni. Azt szerették volna, hogy ne a
dolgozokat, alkalmazottakat befolyasoljak a véleménylikkel, ne éket gybzzék meg arrél, hogy 6k
gyBzzék meg a szilbket, mivel jogszabaly szerint ket illeti a déntés joga. Ezt kovetben 278
s7(16] szavazat lett a fenntartovaltassal kapcsolatban, és 6k folyamatosan jelezték polgarmester
grnak, hogy szeretnének majd részt venni azon a tajékoztatason, amikor mar konkrétan az
alkalmazottakat érinté kérdésekrdl szeretnének tajékoztatast adni, minden kerdésre részletesen
valaszolnak. Hétfén megegyeztek abban, hogy erre szerdan sor kerll, a keddi napon ez
lemondésra keriilt, és szerdan is lemondasra kerlilt. Szerettek volna ott lenni, mert fontosnak
tartottak volna, hagy kellé informéaciét tudjanak adni.

Antal Szabolcs hozzateszi, az értekezlet végén & is megkérdezte, hogy akinek hozzaszdlasa,
kérdése van, azt tegye meg. Senki nem akart kérdéseket feltenni. Lattak a kbitségvetiést, latjak
azt is, hogy van referencia, nyilvan megszolitottak az egyhazat is, nem 8k jottek maguktol.
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Ezzel tovabbra sem oldédna meg a kéltségvetési hidny, de & sem szamitott arra, hogy a
kozosségekben nem lesz egységes az allaspont.

Andé LaszIoné képviseld véleménye szerint mindenki 1&tja, hogy mi tértént az el6z8 testlileti Glés ota.
Most igazgatd Ur elmondta, hogy polgérmester Ur mondta le azt, hogy ne menjenek, &s ugy
gondolja, hogy ezzel jogszerltien épést tett, visszaélt a helyzetével, mert nem tehette volna
meg polgarmesterként, hogy &tmegy az 6vodaba és a masik potenciétls jeldit ne lehessen oft.
Ezzel egy lavinat inditott el, ami lathato, csak figyelni kell a vezetd 6vénd viselkedését és tudni
azt, hogy ott mi zajlott azok kérében, akik zsarolva is voltak, azok korében, akik bizalmaskent
voltak, de nekik is fajt, ami torténik, és elmondtak a véleményiket. Ez volt a stratégia, hogy
azért ne menjen a HIT Gylilekezet, hogy nyomast tudjanak gyakorolni az évondkre. Kérdése az
avoda vezetdjéhez, nyilatkozzon jegyz&kényvbe, hogy ennyi hangzolt el az értekezleten, ami itt
le van irva a Jegyz6konyvbe? Senki nem szolt hozza, egyedil csak polgarmester Ur beszélt?
Kérdése tovabba, hogy aprilis 10-én milyen program volt az évodaban? Amiota a testlileti
déntést meghoztak, olyan iranyl manipulacié folyt, és ha jol tudja az 6vodavezetd asszony s,
bizonyos képviseldk is el lettek igazitva valamilyen madon a viselkedésuk miatt, ami zajlott az
évodaban. Ennek itt van a folyoménya, és sajnalja, hogy ez nem korrekt madon tortént. Ugy
gondolja, hogy polgarmester ar nagy hibat kovetett el, egy ilyen helyzetet nem lehet felvallalni.
Most van egy korrekt partner, akivel targyalnak, akik az egész folyamatban mindent tiszteletben
tartottak, és polgarmester Ur nem volt ura a helyzetnek, nem tudtak megallitani azt a folyamatot,
ami egy teljesen inkorrekt, a vezetd részerdl teliesen torvénytelen folyamat volt, hogy ez igy
végig menjen, és oda eljutni, hogy egy képviselSi tamogatdsbdl mindenki visszalép. Az egész
folyamatot az dnkorményzatnak kellett hivatalosan vezényelni a vezetd kézremiikddésével, és a
vezets nem tehetett mast, mint amit az dnkormanyzat jogilag kér ebben a folyamatban. Tehat
ha polgarmester r (gy érezte, hogy ott kell legyen a HIT Gylilekezete, akkor nem mondja le,
hanem tudnak korrekt tajékoztatast nydjtani. Ugy gondolja, ha korrektek akarnak maradni, akkor
a valdsdgos helyzetet mérlegelve hozzék meg a dontést. Kérdése, hogy mi volt 10-én az
ovodaban?

Deméné Téth Agnes évodavezetd nem tudja, mire gondol a képviseld asszaony.

Ando Laszléné képviseld (mikrofon hasznalata nélkil): milyen program vaolt az évodaban? Volt-g
{lés, vagy barmi?

Deméné Téth Agnes dvodavezetd elmondja, akkorra kellett dsszehivni a HIT Gylilekezetének
tajékoztatdjat az alkaimazotti kozossegnek.

Andé Laszloné képviseld (mikrofon hasznalata nelkul): jegyztkdnyv készllt réla?
Deméné Toth Agnes 6vodavezetd: Nem késziit.

Ando Laszloné képviselé elmondja, megkaptak egy jegyz6konyv kivonatot, amiben csak a
polgdrmester Ur hozzaszolasa van, de tudja, hogy nem csak & beszélt ezen az (lésen, hanem
mas is. Van egy olyan jelenléti fv, hogy 2017. &prilis 10. Aprilis 104 jegyzkdnyv van becsatolva,
be van csatolva egy jelenléti fv, ami nem tefjesen ugyanaz, utana aprilis 26-rdl is van csatolve
egy jelenléti iv, a jegyz8kdnyv nincs alairva, hitelesitve. Jogszerii-e ez a jegyzGkonyv? Azert
gondolta ezt megjegyezri, mert i lehetne gondolkodni sok mindenen.

Antal Szabolcs polgarmester elmondja, hogy mivel a masik megbeszélésrdl nem készllt
jegyz6kényv, és mivel ez a jegyzokdnyv a 26-i megheszélést tartalmazza, és nem feltételezi,
hogy valéflan dolgok vannak benne leirva, nem szdlt hozza senki. Hallott & is mindenféle
sz6beszédet, de nem adott szerepet dvodavezeté asszonynak ennek a folyamatnak az
elinditasakor. Nem gondolta, hogy neki meg kellene hivnia a HIT Gytilekezetét, de megkérdezte
ovodavezets asszonyt, hogy hivjiak-e &t &ket, és azt mondta, hogy hétfon volt egy megbeszéies,
ahol megbeszélték a dolgokat, emiatt 6 nem hivia meg.

Dandé Laszléné alpolgarmester csodalkozik azon, hogy képviselé asszony ennyi régalmazast
elmondott. Ugy gondolja, hogy most még meg lehet valtoztatni a dontést. Amikor tefték a




Toéth

151

szandéknyilatkozatot, hogy megkérdezik a sziiléket, dolgozokat és majd annak szellemében fog
donteni a képviselé-testilet, és adnak a lakossag vélemeényere. Ugy gondolja, hogy ez a

testleti Glés az dvoda atadasardl szol, nem pedig az 6voda vezetdjérdl. A dontését pedig az

fogja vezérelni, hogy figyelembe veszl a dolgozéknak és a teleplilésen lakdknak a véleményet.

Janos képvisels (gy gondolja, a lehetdéseget megadta dvodavezetd asszonynak, hogy
valaszoljon, de nem fette meg jegyzbkdnyvbe. Véleménye szerint nem létezik olyat, hogy a
sziil6i szervezet azt nyilatkozza, hogy nem kivannak plusz eszkdzoket, plusz jatékokat, és nem
biztos abban, hogy ez a szlilék véleménye. Ennek a dolognak meg sem kellstt volna torténnie.
Elnézést kér emiatt az egyhazaktdl, a hivatal dolgozditol, akik ebbe rengeteg munkat, energiat
fekteftek.

Antal Szabolcs polgarmester véleménye szerint képviseld Urnak it kellett volna lennie a tobbi

megbeszélésen is, és akkor lennének vélaszok a Reformatus Egyhaz vonatkozasaban is.

Balogh Jozsefné képviseld Ggy gondolja, taldn § az egyetlen olyan tobbségi képviseld, aki annak

idején az iskolaval kapcsolatban igennel szavazott a HIT Gyiilekezetével kapcsolatban, és ezt a
dbntését nem banta meg. Latva azt a mikddést, azt az elvet, amit az iskolaban alkalmaznak,
gy gondolta, hogy ez az dvodaban is nagyon i lehetne. Megtoriéntek a nyilatkozattételek, és
mérlegelte mindkét oldalt, beszélgetett emberekkel, az dnkormanyzatnal is kapott olyan
tajekoztatasdt, ami egy kicsit befolyasolta a dbntését. Szerette volna, ha legalabb egy
intézmény van, ami az Gnkormanyzat tulajdonaban van, az 6vodat nagyon sajnéija, és &ril
annak, hogy az &nkormanyzat fenntartdsaban van egy ilyen intézmény. Ez is egy olyan érv
lehet, hogy nem kellene mindent kiadnia az Onkormanyzatnak a kezébdl, ha nincs nagy
veszélye a fenntartasnak, és tudjak kezelni. Megtudta, hogy a kdzel 70 millié forintos kiadas
nem valds, a bérkompenzacitkat vissza fogjak kapni, kdzei 26-28 millio forint lesz az az dsszeq,
amit ténylegesen hozza kell tenni az dévoda mdkddéséhez. Nem mUkodoétt rosszul az dvoda
sem eszkdz, sem targyi feltételek tekintetében, és gy gondolja, hogy ezt tudjak is tartani. Nincs
semmilyen problémaja a HIT Gyllekezetével, de ragaszkodik az évodahoz. Ugy gondolja, hogy
a kozalkalmazottak is ragaszkodnak a jogviszonyukhoz, hiszen innen akar nyugdijba is
mehetnek. Felvetddétt az is, hogy jogutodiassal atkerill, viszont csak munkaszerzédés lesz
kitve, ami azt jelenti, ha barmi olyan dolog térténik, akkor meg lehet sziintetni a jogviszonyt. A
Roma Nemzetiségi Onkormanyzat képviselSjekent is sok szlldt arra biztattak, hogy jo a HIT
Gyillekezete, és nem csak roma szarmazasd szliGkkel, hanem hatranyos helyzetli gyerekek
szlileivel is, akik a HIT Gylilekezetét tAmogattak. Ezek a szlildk szocialis helyzetlik miatt nem
tudjék mashova vinni a gyerekeiket iskolaba, igy miért ne fogadnék el az ovodai neveléshen is.
lgaz, hogy a 278 gyerek nem csak roma szarmazasy, de kozel fele az lehet, és ha belegondol a
csoportok szétosztasaba, és vannak olyan szilSk, akik érdektelenek, nem gondoljak végig,
milyen hatranya lehet annak, ha az & gyerekiik egy ilyen szegregalt csoportba jar. A szllék meg
mindig donthetnek Ugy, hogy ahhoz az 6vondhéz iratja be a gyermekét, aki az dnkormanyzati
fenntartast ovodaban fognak oktatni. Eléfordulhat, hogy a HIT Gylilekezet aftal fenntartott
évodaban az a réteg maradna, akit neki képviselnie kellene. Ekkor gondolta Ugy, hogy ha
lehetség van arra, akkor inkabb maradjon az dnkormanyzat fenntartésa alatt ez az dvoda.
Ezek az érvek voltak azok, ami miatt Ugy dontdtt, hogy mégis az &nkormanyzati fenntartasd
davoda meliett szavaz.

Andé Laszléné képviseld Ugy gondolja, hogy ha valaki dszinte, és hitelt érdemléen elmondja a

véleményét, amit bizonyitani is tud, az nem agresszio, hanem kovetkezetes, korrekt
magatartas. Egy ilyenfajta déntésnek ismet egy kozbsség, és a varos lesz az aldozata. Nem
tudjak még milyen lesz az dvoda, nem lat garanciat arra, hogy az 0j vezetd milyen évodét fog
ebbdt az dvodabal csinaini, az anyagi hatteret sem tudjak. Ebben a lehetdségben gyorsan elddl,
hogy ki kinal olyan alternativat a varos lakéinak, hogy az 6voda |étszdma ne csokkenjen,
hanern ndvekedjen, és egy olyan komplex intézmény jdjjén letre, amiben nagyon sok erfforras
van a hattérben. Amit elmondott, azt segité szandékkal tette, és nem gyllélkddeshdl.
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Téth Janos képviseld modositd javaslata, hogy tegyen az 1. sz. hatarozati javaslatban alternativa. Mi
zérja ki azt, hogy ha esetleg 3 csoport indul a HIT Gyllekezete Egyhaz fenntartasaban? Kiderl
a beiratdsndl, és egy év milva, hogy melyik 6vodéba iratkoznak be tébben. Most kategorikusan
elzarkéznak az egyiktsl. Szavazzanak meg 3 csoportot az egyhaznak, és majd ki derll, hogy Ki
hova fogja beiratni a gyermekét. Nem ismernek adatokat, mindenki csak azt mondja, hogy az
6vonék igy véleményeziék. Amennyiben van rd lehetdseg, miért nem bontjgk meg az
intézményt. Inditsanak 3 csoportot a HIT Gylilekezet fenntartasaban.

Dr. Danku Jézsef jegyzd azért nem tdmogatja jogilag ezt a modositd javaslatot, mert van a jelenlegi
dvoda, és az egész fenntartdi jogot adnak &t a HIT Gyllekezete reszére. Az, hogy fenntartoi
jogot részben adnak ai, az pontosan a fenntart6i jognak az egysége miatt nem lehetséges.
Egyrészt a fenntartdi jogrol van szé, masrészt pedig az ingatlanrél. A fenntartoi jog egyben
kezelends, az Eszterlanc Ovodanak lenne a jogutddja a HIT Gyllekezete altai fenntartott
intézmeény, ekkor keriiine sor egy fenntariéi jog atadas-atvételi szerzddésre, és van az
ingatlanok rész, aminek most még a paramétereit nem latjak. Erre a késdbbiekben megkdétesre
kerillne esetlegesen egy vagyonkezelési megallapodas, aminek lenne hasznalati eleme is. ltt az
a lényeg, hogy fenntartéi jogot ebben az eljardsban nem tudnak Ggy atadni, hogy részben
4tadjak a fenntartoi jogot. Az alapité okirat megszlinne, annak az alaplté okiratnak lenne a
Jogutédja® a HIT Gyllekezete, letrehozndnak egy Gjat, most 575 fés potencidlisan a
féréhelyszam, a HIT Gyllekezete pedig beadna egy olyan mikddési engedélyt, ami 375 fore
szdlna, de a fenntartdi jog a lényeg.

Téth Janos képviseld megjegyzi, @ mai napon elhangzott tbbszor is, hogy ha nem fudja a 23
csoportot {izemeltetni az egyhdz, akkor létrehoznak egy 5-10 csoportos dvodat, és amit jegyzé
Ur mondott, a valasz benne volt a sajat mondanddjaban. A fenntartdi jogot atadjak, és olyan
mértékben adja vissza a lehetfséget, hogy letrehoznak egy dnkormanyzati dvodat, amilyen
mértékl a beiratkozasoknak az aranya. EIS van készitve 8t hatarozati javaslat, és az hangzott
el a mai nap folyaman, hogy ha atveszi az egyhaz a fenntartoi jogot, megszlnik az dvoda, megy
az egyhdzi fenntartdsba, plusz akik nem akarnak atmenni, nem akarjak a gyereket beiratni,
biztositani kell a felekezet nélkiili nevelés. Amennyiben az a megallapodds, amit kdtnének
kivitelezhetetlen, akkor ami eddig elhangzott, az egy fikcié volt. Mddosito javasiata, hogy adjék
4t a HIT Gyllekezetnek a fenntaridi jogokat, utdna olyan mertekben fog megoszlani a két
dvoda, amilyen mértékben a szlldk belratjdk a gyerekeket.

Bujdosé Tibor iskolaigazgaté elmondja, hogy amikor kaptak egy megkeresést, akkor éltek ezzel a
lehetdséggel, hogy &t szeretnék venni a fenntartoi jogot, akkor is és most is tiszteletben tartjak
azt, hogy csak azokat a gyerekeket szeretnék az dvodaban latni, aki erre hoz egy déntest.
Szamukra nagyon fontos az emberi szabadsag, hogy mindenki szabadon hozzon dontest és
kell§ informaciok birtokahan tegye le a voksat, ezért indult el az egész folyamat. Latték ebben a
biztositékot, hogy amikor mar hoz a képviseld-testiilet egy dontest, és ezt a dontést a képviseld-
testiilet meghozta 8-1 aranyban, szdmukra ez megnyugtato volt, hogy ott lesz a szliléknek a
déntése, és a sz{I8k elddnthetk, hogy ki az, aki partnerként egyltt szeretne miikédni. Ugy
gondofja, hogy az a 278 szilé, aki jelezte, hogy szeretné a HIT Gylilekezete altal fenntartott
Gvodaba jaratni a gyerekét, tovabbra is szeretnének ezzel a lehetéséggel élni. Ami most itt
elhangzott, arra tébbféle jogi megoldas is van, mert adott esetben az 8nkormanyzat eldontheti,
hogy azt a fenntartdi jogot egy éplletben milyen mértékben tartjia fenn, alapitd okirat
modositasanak kérdése, hogy mit hataroz meg feladat-ellatasi helyként. A masik helyre, amire
megszinteti a feladat-ellatasi helyet, nem jeldli meg, ott (j intézményt 6k majus 31-ig, illetve
fenntartd véltaskor junius 20-ig tudnak kezdeményezni. A masik verzio, ha tovabbra Is olyan
szandék van az dnkormanyzat részérdl, hogy él azzal a lehetdséggel, hogy a szlidk jelzését
figyelembe véve teret ad a gyllekezet fenntartasanak, akkor mint béridk is megjelenhetnek az
éplletben, tehdt ityen modon kinyilvanithatjgk a szandékukat, hogy kérik egy bizonyos
csoportszobanak a bérleményét, és ilyen médon ahhoz még testlileti dontés sem szilkséges,
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barmilyen médon atadhatd. Szeretnék a szUl6k véleményét figyelembe venni, hiszen 278 f6
kinyilvanitotta a szandékat. Sajnélja, hogy ilyen viharosra sikerlilt ez az llés, 6k kezdettdl fogva
kinyitvanitottak, hogy a vérosban szeretnének tevékenyen részt venni, a gyerekek érdekeit
nézve, és az egész ligyben ket ez vezérelte, hogy jot tegyenek az ovodaval és semmiképpen
nem akarnak egy ilyen veszekedésbe bekapcsolddni.

Antal Szabolcs polgarmester megkéri Téth Janos képviseld urat, hogy pontositsa a modositd
javaslatat.

Toéth Janos képviseld megértette a jegyzé Ur dltal elmondottakat, igennel kellene szavazni, €s a
mértékére a késébbiekben megallapodas alapjan dontenek. Sajndlja, hogy a bériés lehetbsege
csak most hangzott el, semmi ilyesmit nem vizsgaltak. Ugy néz ki, hogy most kategorikusan
kijelentik, hogy nem kivanjak atadni, pedig ha most kbvetkezetesek lennének, megadnak a
lehet8séget. Ugy gondolja, nem lehet korrektebb déntést hozni, mint a hatarozati javasiatokra
igennel szavazni.

Antal Szabolcs polgarmester szavazasra teszi fel az 1. sz. hatarozati javaslatot.

Hajdusémson Véros Onkormanyzata Képviseld-testllete 3 igen szavazattal — 8 ellenszavazattal es O
tartdzkodassal — az aldbbi hatarozatot hozta:

123/2017. (V. 15.) 8h. sz. hatarozat

HajdUsamson Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testllete elhatdrozza, hogy a fenntartasaban
miikéds Eszierldnc Ovoda (4251 Hajdusamson, Kossuth u. 11-17.) kdznevelési intézmeny fenntartdi
joganak HIT Gylilekezete Egyhaz (1103 Budapest, Gyomréi Ut 69.) részére torténd atadasardl szolo 1.
sz. hatérozati javaslatot elutasitja.

A képviselS-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a HIT Gylilekezete Egyhézat a dontésrdl ertesitse.

Hataridé: azonnal
Felelés: Antal Szabolcs polgarmester

Antal Szaboles polgarmester szavazdsra teszi fel a 2. sz. hatarozati javaslatot.

HajdGsamson Varos Onkormanyzata Képviseld-testllete 1 igen szavazattal — 8 ellenszavazattal és 0
tartozkodéssal — az alabbi hatarozatot hozta:

124/2017. (V. 15.) 6h. sz. hatarozat

Hajdisamson Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testlilete a fenntartasaban mikédd Eszierlanc
Ovodaban (4251 Hajdisédmson, Kossuth u. 11-17.) az intézményi gyermekétkeztetéshez kapesolédd
feladatellatas, alkalmazottak, ingatlanrész és targyi eszkdztknek a HIT Gyllekezete Egyhaz, mint
kéralmez® részére torténd ataddsardl sz0l6 2. sz. hatarozati javaslatot elutasitja.

Ando Laszléné és Toth Janos képviseldk nem vettek részt a szavazasban.
Antal Szabolcs polgarmester szavazasra teszi fel a 3. sz. hatarozati javaslatot.

Hajdusamson Varos Orkormanyzata Képvisel§-testlilete O igen szavazattal - 8 ellenszavazattal és 0
tartézkodassal — az alabbi hatérozatot hozta:

125/2017. (V. 15.} 6h. sz. hatarozat

Hajdusamson Véros Onkormanyzata Képviseld-testllete az Eszterlanc Ovoda Magyar
Allamkincstarnal vezetett, |1l. 14-2/2017. szédmdl, egységes szerkezetbe foglalt, hatdlyos Alapitd
Okiratanak hatalyon kiviil helyezésérél sz0l6 3. sz. hatarozati javaslatot elutasitja.
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Andé Laszloné, Kincsesné Kirtyan Méria és Toth Janos képviseldk nem vettek részt a szavazasban.
Antal Szabolcs polgérmester szavazésra teszi fel a 4. sz. hatarozati javaslatot.

Hajdisamson Varos Onkorményzata KépviselS-testillete 0 igen szavazattal — 8 ellenszavazattal és 0
tartdzkodassal — az atabbi hatarozatot hozta:

126/2017. (V. 15.) &h. sz. hatarozat

HajdUsémson Véaros Onkormdnyzata KépviselS-testlilete Hajdusdamson Véros Onkormanyzata
kizardlagos tulajdonat képezd, 1464 hrsz-U, a valésaghan a 4251 Hajddsamson, Kossuth u. 11-17.
szam alatt taldlhatd ingatlanon Uj, énkorményzati évoda létrehozasardl szolo 4. sz. hatarozati
javaslatot elutasitja.

Andé Laszloné, Kincsesné Kirtyan Maria és Toth Janos képviselbk nem vettek részt a szavazasban.
Antal Szabolcs polgdrmester szavazasra teszi fel az 5. sz. hatarozati javaslatot.

Hajdtsamson Véros Onkormanyzata Képviseld-testillete O igen szavazattal - 8 ellenszavazattal és 0
tartézkodassal — az alabbi hatérozatot hozta:

12712017, {V. 15.} 6h. sz, hatargzat

Hajdusamson Véros Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete a Hajdusamson Véros Onkorményzata
kizardlagos tulajdondt képezd, 1464 hrsz-0, a valésagban 4251 Hajdusamson, Kossuth u. 11-17.
szam alatt taldlhatd ingatlan egy részének, valamint ingdsagok koéznevelési feladat ellatasahoz
szilkséges mértékben a HIT Gyllekezete Egyhaz részére vagyonkezelési megallapodas keratében
térténd, téritésmentesen hasznalatba adasardl sz616 5. sz. hatarozati javaslatot elutasitja.

Andé Laszloné, Kincsesné Kirtyan Méria és Toth Janos képviseldk nem vettek részt a szavazasban.

Antal Szabolcs polgarmester megkdszéni a részvételt, hozzaszoélasokat és az {lést 13.42 drakor
bezarja.

K.m.f.
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Késziilt HajdUsamson Varos Onkormanyzata Képvisel§-testiletének
2017. majus 15. napjan (hétfé) 10.00 orara
tsszehivott rendkiviili Uiésen

Antal Szabolcs polgarmester ...
Dandé Laszléné alpolgarmester

Andé Lasziéné képviseld

Balogh Jézsefné képviseld

Bihari Lajosné képviseld

Bodéné Ori Gyéngyi képviseld

Csigéné Zsadanyi Mariann képviseld

Kincsesné Kirtyan Maria képviseld

Rakos Tamas képviseld
Szabo Kalman Laszlé képviselé
Urbanszki Karolyné képviseld

To6th Janos képviseld
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Hajdasamson Varos bnkormanyzata Polgarmesterétdl

MEGHIVO

Hajdusamson Varos Onkormanyzata Képvisel® testlletének rendkiviili ilését
2017. majus 15. napjan (hétfd) de.: 10.00 orara

dsszehlvom, melyen kérem, sziveskedjen részt venni.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal ,B" éplilet Tanécsterme

" Napirend:

1. ElSterjesztés az Eszterlanc Ovoda fenntartdi joganak atadasa targyaban
ElSterjesztd: Antal Szabolcs polgarmester

A napirend fontossagara tekintettel megjelenésére feltétlenti szamitok.

Hajdlisamson, 2017. majus 12,

) { { l
G
(}ﬁral Szabolcs

polgarmester,




Hajdsamson Varos Onkormanyzata Polgarmesterétél

~ ELOTERJESZTES
az Eszterlanc Ovoda fenntartéi joganak atadasa targyaban

Tisztelt KépviselS-testiliet!

1. El§zmények: ‘ _

- Hajdusamson Véros Onkormanyzata KépviselS-testilete a 2017. aprilis 7. napjan tartott
rendkiviili Glésén a 113/2017. (IV. 7.) 8h. sz. hatdrozatéval kinyilvanitotta azon szandékat {elvi
dontés), hogy az Eszterlanc dvoda fenntartdi jogat — a jelentkezSktél beérkezett ajantatok k&zdl
az dnkormanyzat szamara kedvez8bb ajénlatot tevé — HIT Gyllekezete egyhazi fenntarto részére
adja 4t 2017. szeptember 1. napjaval, amennyiben az Eszterlanc Ovodaba beiratott gyermekek
sziilsinek tobd mint a fele tamogatéan nyilatkozik az ovoda HIT Gyllekezete egyhazi fenntartd
részére torténd dtadasarol.

A fenti déntés alapjan a jogszabdlyban meghatarozott, véleményezési jogosulisdggal rendelkez
szervezetek véleményének ismeretében szlikséges déntést hoznia a Képvisels-testiletnek a
jelen képviseld-testileti {ilésen az dvoda tovabbi fenntartasarol és mikodtetésérdl.

- Az 6voda vezetdjét a Képvisel-testllet dontésérdl 2017. dprilis 10. napjan a hatarozat
megklldésével értesitettik.

- A Il. Rakéczi Ferenc Altalanos Iskola és Alapfoki Mivészeti Iskola aulgjaban 2017. &prilis 11,
napjan dsszevont sz{l6i értekezlet megtartasara keriilt sor. A megjelent szlldk tajékoztatast
kaptak a Jegyzotsl a Képviselé-testilet dontésérdl, az intézmény egyhazi fenntartd részére
toriéns Ataddsaval kapcsolatos véleményezési eljarasrol, valamint arr¢l, hogy az
énkormanyzatnak tovabbra is feladatellatasi kitelezettsége van azon gyermekek tekintetében,
akiknek a szillei nem akarjak vallasi, vildgnézetileg elkdtelezett ovodaba jaratni gyermekiiket. A
HIT Gyllekezete Egyhaz képviseldi tajékoztattak a sziil6ket az intézmény fenntartasaval és
fejlesztésével kapcsolatos elképzeléseikrdl. A szilék részérdt felmerllt kérdésekre mind a
Jegyz8, mind az egyhaz képviseldi valaszoltak.

. Mar a szUl6i értekezletet kdvetSen lehetdséget biztositottunk a jelenlévs szuldknek az egyhazi
fenntartassal kapcsolatos nyilatkozat megtételére, azzal, hogy nyilatkozataikat késdbbi
idépontokban is megtehetik.

Ezt kdvetSen 2017. aprilis 12-én, 18-an, 19-én és 20-an tehették meg nyilatkozatukat a szUl6k az
4vodaban 5 helyszinen, reggel 6,00 6ratol 8,30 draig es délutan 15,00 ératdl 16,00 draig, az
utolsd napon 17,00 ordig.

- A nyilatkozatok Osszeszamolésara 2017. aprilis 21. napjan kerlilt sor. Az errdl felvett
jegyzokényvet az eléterjesztéshez tajekoztatasul csatoljuk (1. sz. melleklet).

1.1. A nvilatkozatok dsszeszamoldsa, szamadatok;
- Téiékoztatom a Képviseld-testiiletet, hogy az dvoddba beiratott gyermekek szama 441 {6 volt a
megjeldlt iddszakban.
- A sorszamozott és bélyegzdlenyomattal ellatott nyilatkozat nyomtatvany 368 gyermek szildjenek
ker(lt atadasra.
- Aleadott nyilatkozatok szama dsszesen: 366 db
- Ahianyzd nyilatkozatok szama: 2 db
- Ervénytelen nyilatkozatok szama dsszesen: 3 db
- Ervényes nyilatkozatok szdma Osszesen: 363 db
- Az érvényes nyilatkozatok koziil TAMOGATO nyilatkozatok szama Osszesen: 278 db
- Az érvényes nyilatkozatok kézlil NEM TAMOGATO nyilatkozatok szama tsszesen: 85 db
A tamogatas mértéke: 63 %.

1.2. Véleményezési eljaras:

A 113/2017. (IV. 7.) 8h. sz. képviselS-testlleti hatdrozat 2. pontjaban foglattaknak megfeleléen —
miutan az évodaba befratott gyermekek szileinek tobb mint fele tamogatta az Eszterlanc Ovoda HIT
Gyillekezete egyhazi fenntart6 részére t&rténd ataddsat — beszerzésre kerlilt a nemzeti kdznevelésrdl
57016 2011. évi CXC. torvény (Nkt.) 83. § (4) bekezdésében meghatarozott, alkalmazotti kdzdsség,
bvodaszék, szilli szervezet véleménye. A vélemények kialakitasahoz rendelkezésre bocsatottuk a
Kénvisels-testiilet elbterjesztéset, hatérozatat, a szili nyilatkozatok dsszeszamolasardl készlt
jegyz6konyvet, a HIT Gyllekezete Egyhaz Kdznevelési programjat.

A megjeldlt szervezetek véleményliket 2017. majus 9. napjan kiilldtek meg a fenntart6 részére.




1.3. Az alkalmazofti kbztsséq szamszer(sitett vélemenye.
Onkormanyzati fenntartas mellett véleményezett: 60 6.
HIT Gylilekezete &ltal fenntartott intézmeény mellett véleményezeti: 28 6.

A Roma Nemzetiségi Onkormanyzat is kialakitotta véleményét, melyet 2017. majus 9. napjan
megkUldott a teleplilési dnkormanyzat részére.

A vélemények az el6terjesztés meliékletét képezik (2. sz. és 3. sz. melléklet).

2. A KépviselS-testillet altal meghozni javasolt dontések:

Az 1. sz. hatarozati iavaslatban meghatérozott déntés:

A véleményezési eljards lezaruidsat kdvetben, a meglévd ismeretek birtokdban a Képvisel6-
testiiletnek a jelen el6terjesztés 1. szami hatarozati javaslataban arrdl kell ddntést hoznia, hogy az
dnkormanyzathoz beérkezett egyhazi kérelem esetében az Eszterlanc Ovoda fenntartdi jogat atadja-e
a HIT Gylilekezete egyhaz részére. Amennyiben az 1. szam( hatdrozati javaslatot nem {dmogatja,
abban az esetben az Eszterlanc Ovoda fenntart6i joga Hajdisémson Varos Onkormanyzatanal
marad.

Amennyiben az 1. szamd hatérozati javaslatot a Képviselé-testiilet tamogatja, az elbterjesztés tovabbi
hatarozati javaslataiban a Képviseld-testlletnek arrdl szlkséges déntést hoznia, hogy a kdznevelési
intézmény fenntartéi jogat milyen feitételekkel adja at a kérelmezd részére (4. sz. melléklet).

A HIT Gylilekezete Egyhdz az intézmény fenntartdsahoz szlikséges allami tdmogatés igényléséhez
agyoldald nyilatkozatot nyljt be a kormanyhivatalhoz.

A 2, sz. hatarozati javaslatban meghatarozott ddntesek:

Gyermekétkeztetéssel kapcsolatos intézkedések meghatarozasa: a kdltségvetési tdrvény 2. szamu
mellékletének Il1./5. pontja rendelkezik az intézményi gyermekétkeztetés tdmogatdsardl. A tamogatast
ebben az esetben nem nevelési évre hatarozzak meg, hanem kéltségvetési évre. _
Amig a kdzneveléshez kapcsol6do tamogatasokat a Magyar Allamkincstar nevelési év szerint bontja
meg, addig az intézményi gyermekétkeztetés tdmogatasara ilyen megbontast nem alkalmaz, egy
Bsszegben biztositja a timogatést targyévre vonatkozéan.

Fentiek alapjan az intézményi gyermekétkeztetés atadasara 2018, januér 1. napjaval kerllhet sor.

A 3. sz. hatarozati javaslatban meghatarozott déntések:

1. Abban az esetben, ha az dnkorményzat az intézmény atadasardl dont és a sz0d nem kivanja
gyermekét egyhazi fenntartasu intézménybe jaratni, az dnkorményzatnak gondoskodnia kell a vallasi,
vilagnézeti szempontb6l nem elkdtelezett intézmeny alapitasard!, melyet az dnkormanyzat 0 6voda
|&tesitésével oidhat meg. .

Mindezek alapjan hatdlyon kiviil kell helyezni az Eszterlanc Ovoda alapitd okiratat 2017. auguszius
30. napiaval, valamint el kell fogadni az intézmény megszintetd okiratat (5. sz. melléklet).

2., 3. Az intézmény dolgozdinak tovabbfoglatkoztatasa:

A kézalkalmazottak jogallasardl szold 1992. évi XXXl térveny (Kit.) 25/A. §-25/B. §-ai a kdvetkezdk
szerint szabalyozzék az intézmény kozalkalmazotiai jogviszonyéaval kapcsolatos kérdéseket azon
esetekre vonatkozoan, amikor a munkéltatd személyében valtozas torténik.

Ha a munkaltaté személye azért valtozik meg, mert az alapité vagy & munkaltatd dontése alapjan a
munkaltaté egésze vagy egy része az Mt. hatalya ala tartozé munkaitatdé szamara ker(l atadésra, a
munkaltatd atadasra keriild szervezete vagy tevékenysége keretében foglalkoztatott kdzalkalmazott
kozalkalmazotti jogviszonya az atadés idépontjaban megszdnik.

Tajékoztatasi kdtelezettség és kotdtiség:

- Az 4tadd és az atvevd munkaltatd legkésébb az atadast megelézéen harminc nappal
korabban koteles tajekoztatni a kézalkalmazottat, a munkaltaténal képviselettel rendelkezs
szakszervezetet és a kdzalkalmazottl tandcsot az &tadas idSpontjardl, okardl és a
kézalkalmazottakat érinté jogi, gazdasagi és szocialis kdvetkezményeirdl, tovabba koteles a
szakszervezettel 6s a kozalkalmazotti tanaccsal konzultdcidt kezdeményezni  a
kézalkalmazottakat érinté tervbe vett egyéb intézkedésekrdl.




A fent meghatéarozott tajékoztatassal egyidejiileg az atadd és az atvevd munkaltatd kételes
irdshan tajékoztatni a kizalkalmazottat arrdl, hogy az atadast kdvetben a kozalkalmazott
foglalkoztatasat az 4tvevd biztositia. A tdjékoztatdsnak tartalmaznia kell a tovabbi
foglalkoztatast biztosité munkaszerzédés tartalmi elemeire vonatkezo ajaniatot. Az ajanlatot
a Kjt. 25/B. § rendelkezéseire figyelemmel kell megtenni. A tajékoztatdsnak tartalmaznia
kell azokat a kotelezettségeket is, amelyeknek a kdzalkalmazott a jogviszony létesitését
kévetden a jogviszonya fenntartasa érdekében kételes eleget tenni.

Ha a kézalkalmazott az atvevd munkaltaténal torténd tovabbi foglalkoztatasdhoz hozzajarul,
az atvevé munkaltatd kételes a kézalkalmazottal munkaszerzddést kdtni. A munkaszerzédés
megkétése soran az atvevs munkaltatét kéti a Kjt. 25/A. § (3) és (4) bekezdése alapjan
adott tajékoztatas, az abban foglaltaktdl csak a kézalkalmazott kifejezett hozzajarulédsaval
lehet eltérni. Az ataddé munkaltatd az 4tadas napjaval koteles irasban értesiteni a
kézalkalmazottat a kdzalkalmazotti jogviszony Kjt. 25/A. § (1) bekezdése szerinti
megszlinésérdl.

A kdzalkalmazoit a fentiekben meghatarozott tajékoztatas kézhezvételétél szamitott tizendt
napon beliil az atadé munkaltatonak irdsban nyilatkozik, hogy az atvevé munkaltaténal
térténd tovabbi foglalkoztatasahoz hozzajarul-e. Ha a kdzalkalmazott az eldirt hatarldén
belil nem nyilatkozik, Ggy kel tekinteni, mintha nem jarulna hozza a tovabbi
foglalkoztatasdhoz.

Ha a kdzalkalmazott az atvevs munkaltaténal térténd tovabbi foglalkoztatasahoz nem jarul
hozza, az atad6 munkaltatd az atadéas napjaval kdteles irasban értesiteni a kdzalkalmazottat
a kdzatkalmazotti jogviszony megsz(inésérél, valamint kdteles a kozalkalmazott szamara a
Kit. 37. § (2) és (4)-(6) bekezdése alkalmazasaval megallapitott végkielégitést - hatarozott
idej(i jogviszony esetén a Kjt. 27. § (2) bekezdésében meghatarozott tavolléti dijat -
megfizetni.

Munkabér és egyéb garanciak:

A munkaszerzédés alapjan a kdzalkalmazott munkabére (alapbérének, bérpotiékainak és
egyéb bérelemeinek egylttes Gsszege) nem lehet alacsonyabb mértékl, mint az atadast
megeléz8en iranyado illetményének és a jogszabdly, valamint kollektiv szerzédes alapjan jard
iletménypatiékainak egylittes dsszege, kivéve, ha vaiamely kdzalkalmazotti illetményp6tiék
megallapitasanak alapjaul szolgdlé koérilmény a munkaszerzGdés megkbtését kovetden mér
nem 4ll fenn. Az alapbérbe a kozalkalmazotti illetménypoétiekok beépithetbek.

Hatarozatlan id6tartama  kézalkalmazotti jogviszony esetén az atvevd munkaltatonal
hatarozatlan idétartami jogviszonyt kell létesiteni. Telies munkaidében térténé foglaikoztatas
esetén az atvevd munkaltaténal teljes munkaidds jogviszonyt kell Iétesiteni.

4. A 3. szadml hatarozati javaslat 4. pontjdhoz tdjékoztatjuk a képviselé-testlletet, hogy az
allamhaztartésrol szold 2011. évi CXCV. rvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm.
rendelet 14. § (1)-(3) bekezdései a kdvetkezd rendelkezéseket tartalmazzak kulonosen:

- a kbitségvetési szerv megsziintetesét megeldzben az iranyitd szervnek gondoskodnia Keil:

a kézfeladat jv8beni ellatasa médjanak, szervezeti formajanak meghatarozasardl,

az eszkizok és a forrasok leltarozasaért, az éves koltségvetési beszdmolo elkészitéséért, a
vagyonatadas lebonyolitasaért felelds személyek kijelSlésérdl, a feladatok hatariddinek
meghatarozésardl,

a koltségvetési szerv alkalmazasaban &ll6 személyekkel kapcsolatos munkaltatdi
intézkedések meghatarozasardl, a hataridok kijeldlésérdl, a kozfeladatokat a tovabbiakban
ellato szervek részérdl torténd tovabbfoglalkoztatas lehetdségérdl.

a megszlintetésrdl rendelkez6 jogszabalyban, megszintetd okiratban rendelkezni kell a
megsziintetés okérél, a megsz(iné kdltségvetési szerv kizfeladatanak jovébeni ellatasardl, és
meg kell jeldIni azt a naptari napot ameddig, vagy azt az iddtartamot, amelyre vonatkozban,
és meghatarozhatd azon kér, mérték, amelyre kiterjedben a koitségvetési szerv utoljara
kitelezettséget vallalhat. A koltségvetési szerv ezzel ellentétes kitelezettségvallalasa
semmis.

A megszlintetd okirat tovabba tartalmazza a megsz(ind koltségvetési szerv nevét, székhelys,
ha a megszlintetésrél jogszabaly rendelkezett a jogszabaly teljes megjelolését, a
megsziintetésrél dontd szerv megnevezését és székhelyet, valamint a megsziinés modjat.

5. A megjeldlt intézkedésekre tekintettel a kéltségvetesi rendelet modositdsa szlkséges a
késdbbiekben.

6. Az allami tamogatasokkal kapcsolatos téjékoztatas, szlkséges intézkedések: a telepiilési
dnkormanyzaton kiviili szervezetnek torténd fetadat-, illetve intézmény atadas-atvételét az allami
tamogatasok tekintetében a Magyarorszag 2017. évi kozponti koltségvetésrél szold 2016. évi XC.
torvény (a tovabbiakban: koltségvetési tdrvény) 2. melléklet Kiegészitd szabalyok 2. c) pontja
szabdlyozza.




Az dnkormanyzat kéznevelési feladataihoz kapott tamogatasrél a fenntartéi jog ataddsa miatt csak a
2017. majusi felmérés keretében tud az dévodat érintd dllami tamogatas atadésardl gondoskodni,
melynél az adatszolgaltatas végsé hatérideje: 2017. méjus 15. napja.

Allami tAmogatas igényléséhez kapcsolddd intézkedések:

A telepUlési dnkormanyzat dnkormanyzati kdrén kiviili szervezetnek torténd atadas-atvétel esetén az
atadast, atvételt tandsitd okmanyokat a felmérés lezarasat kovetéen a Magyar Allamkincstarnak kell
megklldeni (kérelem).

A kérelemhez mellékelni kell: az atado és az atvevd kozott kdtétt megdllapodast, az atadas-atvételrdl
$2016 képviselé-testiileti hatdrozat kivonatdt, valamint a feladatot atadd és atvevéd nyllatkozatat arra
vonatkozoan, hogy az e tdrvény alapjan szémara biztositott tamogatasok igénylésérdl vagy
lemondasérél gondoskodott. Az atvevd feladatellatashoz szikséges mikodesi engedélyét, annak
kézhezvételét kdvetden nyljtja be.

Hatéaridd: 2017. majus 15. napja.

Abban az esetben, ha az énkorményzatnak 2017. méjus 15. napjaig torténd adatszolgaltatdsaban
nem &l médjaban az atadasrdl nyilatkozni akkor az atvevd, dnkormanyzati koron kivilli szervezet
2017. &vben még nem lesz jogosult allami tamogatas igénylésére.

A 4. sz. hatarozati javaslatban meghatarozott ddntések:

Az 4] évoda alapitd okirat elfogadaséval j6het létre az dllamhéztartasrdl sz6ld 2011. évi CXCV.
torvény 7/A. §-aban foglaltaknak megfelelden, mely szerint kdltségvetesi szerv akkor alapithatd, ha a
kbzfeladat alaptevékenységként vald ellatdsa ekként biztosithats, a mikddéséhez szlkséges
foltételek adottak, az eliatand6é feladat hatékonyan teljesitheté és a kdltségvetssi szerv
mikddtetéséhez sziikséges pénziigyi fedezet rendelkezésre all. Az (j alapitd okirat az elbterjesziés
mellékletét képezi (6. sz. melléklet).

Az 5. sz. hatarozati javastatban meghatarozoft ddntések:

Ingatlanvagyonnal kapcsolatos intézkedesek:

- A feladatellatas érdekében az 6nkormanyzat az ingatlan és az ingosagok azon részét, mely
az Atvett Gvodal nevelési iniézmény milkddtetéséhez szikséges, téritésmentesen az egyhaz
vagyonkezelésébe adja, azzal a kikdtéssel, hogy az ingatlan egy részében a kdznevelesi
feladatellatast a vagyonkezelsi jog fennélléséig az egyhaz végzi, illetve tartja fenn.

- A nevelési-oktatasi intézmények mikodésérdl és a kéznevelési intézmények névhasznalatarol
52616 20/2012. (V1. 31.) EMMI rendelet (EMMI rendelet) 2. melléklete hatarozza meg, hogy a
nevelési-oktatasi intézménynek milyen kételezd (minimalis) eszkdzbkkel kell rendelkeznie a
megfeleld mikddés érdekében.

3. Tovabbi jogszabalyi tajékoztatas.
- Az Nkt 22. §a alapjan akdznevelési intézménynek a feladatai ellatasahoz szilkséges

feitételekkel rendelkeznie kell. A kdznevelési intézmény akkor rendelkezik a feladaiai
ellatasahoz szlikséges feliételekkel, ha
- 4lland6 sajat székhellyel, telephely esetén dllandé telephellyel, a feladatelldtashoz
sziikséges helyiségekkel,
- dllandé sajat alkalmazotii 1étszammai, tovabba
- a kién jogszabdlyban  meghatdrozott —eszkdzokkel,  dokumentumokkal,
szabalyzatokkal és 6nallé koltségvetéssel rendelkezg intézmény esetében a
miikddéséhez szilkséges pénzeszkdzdkkel rendeikezik.
Allando sajat székhellyet, telephellyel akkor rendelkezik a kdznevelési intézmény, ha a
feladatai ellétasahoz sziikséges, jogszabalyban meghatarozott helyiségek az Nkt. 23. § (10)
bekezdésben meghatérozott kivétellel — hatdrozatlan idére a kizarélagos hasznalatdban
allnak. Allandé sajat alkalmazotti létszammal akkor rendelkezik a kdznevelési intézmény, ha
az alapfeladatanak elldtdsahoz szlikséges szamitott alkalmazotti létszam legalabb hetven
szAzaléka hatarozatlan idére szolé munkaviszonyban kozalkalmazotti vagy egyhazi szolgalati
jogviszonyban all. Tébbeéld intézmeny esetén az allandd sajat alkalmazotti 1étszam meglétet
szervezetileg és szakmailag 6nallé intézményegysegenként kell vizsgalni. A kdznevelési
intézmény feladatainak ellatésahoz szlikséges eszkdzoket, felszereléseket a fenntartd az
intézmény rendelkezésére bocsatia, Onalld koitségvetéssel rendetkezd intézmény a
feladatainak ellatasérol az alapitd, a fenntarté szerv altal biztositott pénzeszkdz, valamint
egyéb bevételei alapjan gondoskodik.




- Az NKt. 23. § (1)-(2) bekezdései alapjan ha a kdznevelési intézményt nem allami kdltségvetasi
szerv, vagy telepllési onkormanyzat — beleértve a helyi dnkormanyzatok tarsulasat is —
alapitja, miikddésének megkezdéséhez engedély sziikséges.

Az engedély akkor adhaté ki, ha a kdznevelési intézmeny az Nkt. 22. § (1)—~(2) bekezdéseiben
meghatarozottak szerint rendelkezk a mikédésehez szikséges feltételekkel és a
nyilvantartasba vétel dta kevesebb mint hat hénap telt el.

- Az Nkt. 33. § (1) bekezdése alapjan ha az egyhazi kdznevelési intézmény vagy a magan
kdznevelési intézmény fenntartoja a teleplilési onkormanyzattal, az oktatasért felelds
miniszterrel kétstt kdznevelési szerz8dés vagy egyoldali nvilatkozat alapian mik&dési
tamogatasra valik jogosultta, a fenntartasaban mikddé évoda, &ltalanos iskola részt vesz a
kitelezd felvételt biztosité dvoda, iskola feladatainak ellatasédban. Ennek sorén felvételi
kdrzetnek kel tekinteni azt a telepiilést, févarosban azt a kerliletet, amelyben az dvoda, az
altalanos iskola székhelye, telephelye taldlhato. Az egyhdzi kbznevelési intézmeény vagy a
magan kdznevelési intézmény fenntartdja évoda esetében a teleplilési dnkormanyzattal,
egyéb alapfeladat esetében a kdznevelesi feladatokat ellatd hatdsaggal kdzdsen a hivatal és
a terllletileg illetékes tankerlileti kdzpont véleményének kikérésével meghatarozza azt a
gyermek-, valamint tanuléi létszamot, amelynek felvételét az Gvoda, az altalancs iskola nem
tagadhatja meg. Ez a |étszam nern lehet kevesebb, mint az évoda, az altalédnos iskola alapitd
okirataban — az adott feladatellatési helyre — meghatérozott felveheté maximalis gyermek-,
tanuloi 16tszam huszondt szézaléka.

4. Pénziigyi tajékoztatas:
A KepviselS-testillet ddntésére tekintettel a késSbbiekben az dnkormanyzat és az intézmény 2017. évi

kbliségvetését érintd valtozasok atvezeteseérdl és tovabbi fedezet biztositasarol sziikséges
gondoskodni képvisel8-testiileti ddntés formajaban (esetleges végkielégitések, az atadassal érintett
dolgozok 2017 augusztus havi bérének fedezete, allami tamogatésokkal kapcsolatos atvezetések).

Amennyiben az atadés-atvétel megvalésul 2017. év augusztus honapjara vonatkozdan az atadott
dolgozék bére az dnkormanyzat koltségvetését terheli, mely fedezet biztositast igénvel, illetve
bsszeqe fligg az atadott dolgozdk létszamatdl.

Kérem a Tisztelt KépviselS-testilletet, hogy a kovetkezé hatarozati javaslatokat megtargyalni
sziveskedjen.

1. Hatarozati javaslat:

HajdUsdmson Varos Onkormanyzaténak Keépviseld-testilete — a nemzeti kbznevelésrél szold 2011,
évi CXC. torvény 83. § (2) bekezdés a) pontja alapjan — elhatérozza, hogy a fenntartasaban mikddd
Eszterlanc Ovoda (4251 HajdUséamson, Kossuth u. 11-17.) kéznevelesi intézmény fenntartéi jogat
2017. auguszius 31. napjaval dtadja a HIT Gylilekezete Egyhaz (1103 Budapest, Gydmréi Gt 69.)
részére.

HajdUsamson Véros Onkormdanyzatanak Képvisels-testillete a HIT Gyllekezete Egyhazzal a
fenntartoi jog atadas-atvételérd| sz6l6 megéallapodast a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal és
formaban megkéti és felhataimazza a polgérmestert a megallapodas alairasara.

A Képvisel6-testliet felkéri a polgarmestert, hogy a HIT Gylilekezete Egyhézat a dontéstdl értesitse.
Hataridd: azonnal

Felel6s: Antal Szabolcs polgarmester

2. Hatarozati javaslat:

Hajdtusamson Vdéros Onkormanyzatanak Képvisel§-testillete — a gyermekek védelmérd| és a
gyamiigyi igazgatésrol szold 1997. évi XXXI. térvény 21/A. §-a alapjan, 6sszhangban a Magyarorszag
2017. &vi kbzponti koltségvetésrél szolo 2016. évi XC. torvény 2. szamu mellékletének I11./5. pontjaval
— elhatarozza, hogy a fenntartasaban m(ikddé Eszterlanc Ovodaban (4251 Hajdusamson, Kossuth u.
11-17.) az intézményi gyermekétkeztetéshez kapcsoladd feladatellatast, alkalmazottakat, ingatlanreszt
és tarcyi eszkdzdket 2018. januér 1. nappal atadja a HIT Gylilekezete Egyhaz, mint kérelmezd
részére.

Hatarid6: 2017, december 31.
Felel8s: Antal Szabolcs polgarmester




3. Hatarozati javaslat:

1. A Képvisel6-testilet az Eszterlanc Ovoda Magyar Allamkincstarnal vezetett, li. 14-2/2017, szamd,
egységes szerkezetbe foglalt, hatalyos Alapitd Okiratat 2017, augusztus 30. napjaval hatalyon kivill
helyezi és egyidejlieg elfogadja az intézmény megsziintetd okiratat a melléklet szerint.

2. A Képvisel6-testilet az 1. pont szerinti déntésre tekintettel elrendeli 2017. augusztus 31. napjaval
az évoda teljes kdzalkalmazotti |étszaméanak atadasat a HIT Gylilekezete Egyhaz altal létrenozandd
ovoda szamara.

3. A KépviselS-testilet ~ a kézalkalmazottak jogéllasarel sz816 1992. évi XXXIII. tdrvény 25/A. §-25/B.
§-ai alapjan — felkéri a polgarmestert és a kdznevelési intézmény vezetdjét, hogy a kdzalkalmazottak
jogallasarol szolé torvény és a kézalkalmazottak nyilatkozatai alapjan hozza meg a szikséges
munkaltatéi intézkedéseket, lletve mikédjenek kézre a szlikseges munkaltatdi intézkedések
meghozataldaban.

4. A Képvisels-testiilet — az dllamhaztartasrol 52616 2011, évi CXCV. térvény végrehajtasérdl szolo
368/2011. (Xll. 31.) Korm. rendelet 14. §-a alapjan - felkéri az Eszterlanc Ovoda vezetdjét a
Hajdtsamsoni Polgarmesteri Hivatal Pénzigyi &s Gazdasagi Osztalya kdzremlikddésevel, hogy az
intézmény megsziintetésének idépontjara vonatkozo, az éves koltségvetési beszamoldval azonos
tartalmtl beszamold elkészitésérsl gondoskodjon, melyet leltdrral és zaré fokanyvi kivonattal kell
alatamasztania, tovabbé a megszlind intézmenyre 2017. auguszius 30. napjaval készitsen
kbltségvetési beszamoldt, melyet eszkdz-forras leltarral tamasszon ald, valamint gondoskodjon a
taladatellatashoz szilkséges elbirényzatok rendezésére vonatkozd egyeztetések elvégzésérdl.

Az Eszterlanc Ovoda az elSiranyzatai terhére 2017. augusztus 30. napjaig vallalnat kotelezettseget, a
koltségvetési szerv ezzel ellentétes kdtelezettségvillaldasa semmis.

5. A Képviselé-testiilet felkéri a polgérmestert, hogy Hajdtsamson Véaros Onkormanyzata 2017. évi
koitségvetésérsl szolo 2/2017. (Il 14.) dnkormanyzati rendeletének a fentiekben foglaltaknak
megfelelé modositasat terjessze a Képviseld-testllet elé.

8. A KépviselS-testillet — a Magyarorszag 2017. évi kézponti kdltségvetésrdl szold 2016, évi XC.
torvény, valamint az allamhaztartasrdl szolé 2011. évi CXCV. térvény és az allamhaztartasrol szolo
2011. évi CXCV. térvény végrehajtasardl szélé 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet eléirasainak
megfeleléen — atadas megjeldlesevel lemond a Magyar Allamkincstar felé az ©nkormanyzatot
megilletd, az Eszterlanc Ovoda miikddtetésével kapcsolatos &llami tamogatas id6aranyos részérdl a
nevelési évre tekintetiel, kivéve az intézményi gyermekétkezietés tamogatasat. Az dnkormanyzat az
egyhaznak kiegészité tamogatast nem fizet.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a hatarozatban foglaltak végrehajtasaval
kapcsolatban valamennyi szilkséges intézkedést és nyilatkozatot megtegyen és a dontésrdl a HIT
Gylilekezete Egyhdzat, valamint az Eszterlanc Ovoda vezetdjét értesitse.

Hataridé: - a jogszabalyokban, a megallapodasokban szereplé hataridék szerint
- végs8 hataridé: 2017. augusztus 31.
Felelés: Antal Szabolcs polgarmester

4, Hatarozati javaslat:

Hajddsamson Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete — a nemzet kbznevelésrdl szdlo 2011. évi
CXC. 2. § (4) bekezdése, az allamhéztartasrol 57016 2011, évi CXCV. torvény 7/A. §-a, valamint 8. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan - elhatarozza, hogy a HajdUsamson Varos Onkormanyzata kizarélagos
tulajdonat képez8, 1464 hrsz-0, a valosagban a 4251 Hajdlsdmson, Kossuth u. 11-17. szam alatt
talalhaté ingatianon 2017. augusztus 31. napjéval 0j, dnkormanyzati dvodat hoz létre, melynek alapitd
okiratat — a hatarozat melléklete szerint — elfogadja.

A Képviseld-testilet felkéri a polgarmestert, hogy az (j kdltségvetesi szerv alapitasaval, torzskonyvi
nyilvantartasba vételével kapcsolatos valamennyi szlikséges intézkedést tegyen meg.

Hataridé: 2017. majus 23.
Felelds: Antal Szabolcs polgarmester




5. Hatarozati javaslat:

HajdUsamson  Varos Onkormanyzatanak  Képviseld-testilete ~ a Magyarorszédg  helyi
dnkormanyzatairo! sz416 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. §-a, valamint Hajdlisdmson Véros
Onkormanyzata Képviselé-testiletének az dnkormanyzat vagyondrél szold 25/2012. (X. 31.)
onkormanyzati- rendelete 14-15. §-ai alapjan — elhatdrozza, hogy a Hajdusamson Varos

¢

Onkorményzata kizardlagos tulajdonat képezo, 1464 hrsz-0, a valésagban 4251 Hajddsamson,
Kossuth u. 11-17. szam alatt taldlhatd ingatlan egy részét, valamint ingésagokat a kdznevelési feladat
ollatasahoz sziikséges mértékben a HIT Gylilekezete Egyhaz részére vagyonkezelési megdllapodas
keretében, téritésmentesen hasznalatba adja hatérozatlan idére.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a vagyonkezelési megallapodas elkészitésére es
alairaséra, figyelemmel a 2017. augusztus 31. napjaval |&étrehozandd Uj, ®nkormanyzati 6voda
jogszabdlyoknak megfelelé feladatellatdsahoz szilkséges kotelez6 (minimalis) eszkdzok és
felszerelések biztositasara.

Hataridé: 2017, junius 30.
Felelds: Antal Szabolcs polgarmester
Hajdisamson, 2017. méjus 12.

Antal Szabolcs
polgarmester

wA hatdrozatok effogaddsédhoz mindsitett tobbség szitkséges. ™

dr. Danku Joézsef o,
Az elBterjesztést készitetle: g’;;ji;géesiﬂgsa Mariann Jbg; MM:L‘C/_, \
Bujdosoné Czirjak Mariann Ba A o pal
Pénzligyi 6s Gazdaségi Osztaly: | Bujdos6né Czirjak Mariann osztalyvezetd Dy o A A
Jogi és Szervezési Osztaly: Bagolyné Szlics Mariann osztalyvezetd §  Anm T
Aljegyz: Dr. Fekete Edina L T ——

Jegyzé: Dr. Danku Jozsef 05 @ \y
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JEGYZOKONYV
Késziilt: a Hajdusamsoni Polgarmesteri Hivatalban 2017. aprilis 21. napjan

Térgy: Az Eszterlanc Ovoda fenntartéi joganak egyhaz részére torténd atadésaval kapcsolatos szlloi
nyilatkczatck megszamlalasarol

Jelen vannak: a Nyilatkozat Szamlélé Bizottsag tagjal:
Dr. Danku Jozsef jegyz&
Dr. Fekete Edina aljegyz0
Deméné Toth Agnes dvodavezetd
Bagetyné Szlcs Mariann osztalyvezetd
Markus Mdnika koordinacios és szervezési referens

Tovabbi jelenlévék:  Antal Szabolcs polgarmester

Dandé Lasziéne alpoigarmester

Szabd Kalman képviseld

Agoston Tiber a debreceni énkormanyzat kepviseldje a Johbik

Magyarorszagért Part képviseletében
Eldzmeny:
A Hajdlsamson Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiietének az Eszterlanc Ovoda fenntartdl joganak
a HIT Gyulekezete Egyhaz részére tortént atadasaval kaposolathan hozott 113/2017. (IV. 7.) ¢h. sz.
hatarozat végrehajtdsaként Antal Szabolcs polgarmester felkérte a Hajdisamsoni Polgarmesteri
Hivatal munkatarsait, vaiamint az Eszterlanc Ovoda vezetdjét, hogy végezzék el a szlldk részere a
nyilatkozatok atadésat és osszegy(jtését, valaminta leadoit nyilatkozatok ésszeszamolasat.

A nyilatkozatok stadasara és osszegylijtésére 2017. aprilis 11. napjan megtartott dsszevent szild]
ériokezieten, tovabba az 6vodaban 5 helyszinen 12, 18., 19., és 20. napjan keru!t sor.

Az apriis 11, napjan leadott nyilatkozatok, egy urnaban lezarva, a jegyzé irodajaban kerllt
elhelyezésre, slzarasra.

Aprilis 12., 18., 19., 20. napjan az ¢vodaban 5 helyszinen, dsszesen 5 urnaban tortént a nyilatkozatok
gylijtése, reggel 06,00 ératdl 08,30 draig, valamint délutan 15,00 Sratel 16,00 oraig, 20-an 17,00 &raig.
Az urndk a nyilatkozattételi iddszakok kozdtt a jegyzdi irodaban kertltek elhelyezésre és eizarasra
(mellgklet; fotddokumentumy).

A Nyilatkozat Szamléio Bizottsag tagjai naponta gsszesitették a sz(ldk részére atadotvatvett
nyilatkozatok szamat (jelen jegyzokonyv melléklete szerintl Utemezésben és szamadatck szerint),
majd 2017. aprilis 20. napjan 17,00 orat kdvetden az Gsszesitett adatok szerint a 441 gyermek
tekintetében 368 sz(l¢ vette at a nyilatkozatot.

Adatvédelmi tajékoziatas:

Az osszevont szulsi értekezleten a jegyzd részérdl teljeskorlen, tovabba a nyilatkozatok
asszegyljtésének napjain és iddpontjaiban, amennyiben szUléi kérdés hangzott el a szemelyes
adatok kezelésére vonatkozéan, a felkért bizotisagi tagok tajékoztattak a nyilatkozékat, hogy @
dokumentumokon talélhatd személyes adatokat a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai zartan fogjak
kezelni, az érintettek hozzajarulasa nélkil azok felnasznalasra nem kerlilnek, a személyes acatok
kizarblag meghatarozott céibal, jog gyakorlasa eés kotelezettség teljesitése érdekében kerliinek
kezelésre, 8sszhangban a nyilatkozatokon talalhato adatvédelmi tajékoztatassal.

A nyilatkozatok dsszeszamolasa:
A zart urnak felbontasara 2017. aprilis 21-én 08,18 perctél kerdit sor.

A Bizottsag megallapitja, hogy az Esztertanc dvoda 4ltal atadott adatok szerint a belratott gyermekek
szama: 441 6.

Ml =




A Bizottsag 368 gyermek szUldjének tudta atadni a megjeldit napokon a nyilatkozat nyomtatvanyokat,
osszesen 73 szUl6 nem vette at.

Az urnakban |&vé leadott nyilatkozatok szadma 9sszesen: 366 db

A hianyzo nyilatkozatok szama ¢sszesen: 2 db

Ervénytelen nyilatkozatok szama ¢sszesen: 3 db

Ervényes nyilatkozatok szama dsszesen: 363 db

Az érvényes nyilatkozatok kézul TAMOGATO nyilatkozatok szama Gsszesen: 278 db

Az érvényes nyilatkozatok kozil NEM TAMOGATO nyilatkozatok szama dsszesen: 85 db

A jegyzskonyv lezarva: 2017. aprilis 21-én 08,55 drakor,
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4251 Hajdusamson, Kossuth u. 11-15.
= - 52/200-025; 52/590-009 B< - ovoda@eszterlanc.t-online.hu
Hctatdszam: 11./211./2017. Térgy: Vélemény kikérése az Eszterlanc Ovoda
fenntartoi joganak atadasaval kapesolatban

Ugyintézé: Deméné Toth Agnes

Hajddsamson Véros Onkormanyzat

g WG| -

Antal Szaboles Flagebne oo T
Pf)lgfinnester Ur ' Polgarmesteri Hivatal

részére Sztm: _ Erk.:

Hajdusamson 1 ,“@:"’mf | @

Szabadsag tér 5. 5515‘““ Eldadd oy —4 &
4251 | U faticlix

Tisztelt Polgarmester Ur!

Az 1.825-7/2017. tigyiratszamu levelére hivatkozva az Eszterlanc Ovodaban 2017. 4prilis 26-
4n megtartottuk az intézmény alkalmazotti koz8sségének részvételével az dvoda fenntartdi
joganak ataddsdval kapcsolatos véleményeztetést.

A gylilésen az alabbi vélemények alakult ki:
Onkorményzati fenntartas mellett véleményezett: 60 £

Hit Gyiilekezete 4ltal fenntartott intézmény mellett véleményezett: 2816

Hajdusamson, 2017. majus 9. /{‘"M AR
u e

Tisztelettel:
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Deméné Toth Agnes

dvodavezetd
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4251 Hajdtsdmson, Kossuth u. 11-15.

& - 52/200-025; 52/590-009 B - ovoda@eszterlanc.t-online.hu
Tktatoszam: 11/213./2017. Téargy: Vélemény kikérése az Eszterlanc Ovoda
Ugyintéz6: Galla Séndorné fenntartdi joganak 4taddsdval kapesolatban

li@%% ?@‘\4’
Hajdtsémson Véros Onkorményzat P@lgarmg,g terd Hiv vatal
\m
Antal Szabolcs :
Polgérmester Ur iElfiirat' T ‘;"El,i ﬁ‘b* {5€ Ft“h_wi
részére | . Jrv:_t LR —

Hajdisimson
Szabadsdg tér 5.
4251

Tisztelt Polgarmester Ur!

A K&zalkalmazotti Tandcs véleményének kialakitdsakor az alkalmazotti kozdsscg
véleményezési eljardsdnak eredményét veszi figyelembe.

Ennek megfelelden a Kozalkalmazotti Tanacs véleménye, hogy az Eszterlanc Ovoda
fenntartja tovabbra is Hajdusamson Varos Onkorméanyzata maradjorn.

Hajdusdmson, 2017. majus 4.

Tisztelettel:
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A Sziil6i Szervezet Véleménye az Eszterlanc Ovoda fenntartdi joganak atadasdval
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A Hajdasdmson Varos Onkormanyzatatd! érkezett 1.825-9/2017. ligyiratszdmu levélben kaptunk
tajékoztatdst arrdl, hogy a Hajddsdmsoni Reformatus Egyhdzkdzség és a Hit Gyilekezete egyhaz
egyarant benydjtotta szandékat arra vonatkozodan, hogy az Eszterldnc Ovoda fenntartdi jogait és
kitelezettségeit a 2017-2018-as tanévtdl atvegye.

Véleményiink szerint ez egy nagyon gyors intézkedés volt. Az dnkorményzat dontését kdvetben a
szilgk nem kaptak megfelel§ frésbeli tdjékoztatast a szUldi értekezletrsl sem, ahol végll nagyon
kevés szil§ jelent meg, pedig 6ridsi dologrél van szé. Nem hagytak elég id6t a sz{il6k szdmaéra.
Informaciok tudasa flletve nem tuddsa befolyasolta a nyilatkozattétel eredményet. A sziilék jelentds
része nem volt tisztdban vele, hogy milesz a véleményezése eredménye. A gyermekek neve szerint
kellett szavazni, igy példaul hdrom gyerek esetén ez mar hadrom szavazatot jelentett.

Nagyon fontos, hogy mi fog szerepelni a fenntartdsi szerzédésben. Egy Gvoddnk van, ami elvileg
ugyan ugy mikddne tovabb, mégis elképzelhetetlen, hiszen atadds esetén szétszakitasra kerline, Ez
fesziiltséget okozna az alkalmazottak kozott is, akik bar egy helyen meégis mas munkéltaténal, mas
feltételekkel, mas viszonyok kozott dolgoznanak. Egy épi]létben, egy udvaran jatszandnak a gyerekek,
de mas fenntartast 6vodaban. Ez rdvidtdvon biztosan kihatassal lenne a gyerekek megfeleld
nevelésére.

Vannak valtozésok a csoportok dsszetételét tekintve. Elindult egy folyamat, j6k a meglévé csoportok.
Nagyon pozitiv visszajelzések érkeznek a tiszta csoportokkal kapesolatban. Nem biztos, hogy megéri
Sket szétszedni néhany plusz eszkozert, jatékért. Targyi eszkfzokkel sem tal jo elhalmozni a
gyerekeket, sokkal fontosabb, hogy tudésuk, kreativitdsuk fejlédjon egy szamukra biztonsagot jelentd
helyen az ismert 6vondk és évodds térsaik kozott. Ehhez jelenleg minden feltétel adott. A képzett,
sok tapasztalattai rendelkezs, jol Bsszeszokott pedagogusok a hatranyos helyzet(l gyermekek
felzarkoztatdsat is szem elStt tartva latjak el feladatukat minden nap. Legfontosabb a gyerekek
felkészitése az életre, ehhez a neveld, fejlesztd pedagdgus, logopédus személye és a targyi feltételek
is adottak.

Az dvoda jatékal szinte minden evben béviilnek, a Hajdusamsoni Ovoddsokért Alapitvany is
tamogatja az dvodat, szem elétt tartva a gyermekek fejlédését, nevelését. Az Ovodabal bevéteiéhdl is
kb. 700 ezer forintot tudunk kresz palya épitésére forditani. Az orszag egyik legnagyobb, legszebb
dvodajardl van sz6, mely jol felszerelt és jo a kapcsolata az iskoldval. Amennyiben mégis fejlesztésre
lenne sziikség vannak palyazati lehetdségek intézmények szdmdra és a szildkre is mindig lehet

szamitani.

A SzUl6i Szervezet gy(ilésén jelenlévlk vélemeny nyilvénitdsanak eredmeénye:

18 £6 az Onkormanyzati fenntartasd 6vodat, 3 {6 a Hit Gylilekezete fenntartast 6vodat tamogatta.
Hajddsdmson, 2017. majus 9.
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A Hajdusdmsoni Polgarmesteri Hivataltol megkapott dokumentaciot attekintve az ovodaszek
az alabbi véleményt alakitotta ki az Eszierlanc Ovoda fenntarioi jogénak atadasaval

kapcsolatban.

Az 6vodai nevelésben a 3-6 éves kot gyerekek vesznek részt, a 2016/2017-es nevelési évben
441 18. Ok jellemzben naponta 8 orét toltenek el a csoportjukban, hétkoznap [ényegében tobbet
vannak az 6vonénikkel és dajkanénivel, mint otthoni kérnyezetben. A nevelési év kezdete Gta
egyiitt toltik mindennapjaikat, éppen ezért a legfontosabbnak tartjuk, hogy egyazon gyermek
esetében a kapesolat az dvonénijével ne szakadjon meg. Ez hatvanyozottan igaz azon esetekben,

ahol a gyermek fokozatt figyelmet, torodést igényel.

A Koznevelési program pomtjai kozil az Ovodara (5.pont) és Tovéabbi terveinkre (6.pont)

vonatkozo részelkkel foglalkoztunk a legalaposabban.

A hétranykompenzacid, felzarkdztatds és szocializaeto teriletén lestsbbet a gyermelkkel napi
szinten foglalkozé pedagogus tud a legtdbbet tenni. A hatrinyos és halmozottan hatranyos
helyzetben 1év6 gyerekek egyenié aranyban oszlanak el a esoportok kizott, ezzel segitve a
szocializacidjukat. Ennek a folyamatnak az elésegitése a pedagégusok napi kotelessége

fiiggetlentil attdl, hogy ki a fenntario.

Az Eszterlane 6vodaban jelenleg 7 kilonbozd foglalkozas (zeneovi, ovi-aerobic, néptanc,
Logico, angol, ovifoci, Leselkedd) koziil valaszthatnak a gyerekek és a szilldk, akad kozottik
logikai, nyelvi készséget fejlesztd és mozghst igényld is. Minden napra jut egy foglalkozas, 3-

6 éves korban pedig heti egy kiilon tevékenységnél tobb mar tal megterheld.

A Leselkedd foglalkozson részt vevd gyerekekrol az iskola pedagdgusai mar dvodas korban
rendelkerhetnel informaciéval. A tobbi leendd kisiskolis megismerésére is van jelenleg
lehetbség, az 6voda jelenleg sem utasit el ilyen irdnyd megkeresést; amennyiben torténik ilyen

megkeresés.

A kreativ ovonéniknek koszonhetden minden csoport vidém, szines, a gyerekek Srémmel

mennek be. A csoportszobak jatékai minden évben bévilnek. A Hajdtsamsoni Ovodasokért
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Alapitvany minden évben a sziloktdl osszegyljtott adoményokat a gyermekek feilddesere,
nevelésére forditjak. Fnnek koszonhet6en mind a benti, mind a kinti jatékok mennyiségben &s
mindségben maximélisan kielégiti a gyerekek igényét. A 2017.evi Szisldk Baljan befolyt

tamogatast pedig kozlekedési park létrehozasara forditjak.

A fenntartovaltis miatt a kozalkalmazotti jogviszonyok megsziinnének, emiatt £6l6, hogy
{esznek dvodapedagogusok, akik elhagynék az Eszterlanc ovodat. A szakmai mumnka szinvonala

rovid tavon mindenképp csokkenhet, akdr hosszlitavon is.

Véleményiink szerint mindenképpen biztosftani kell a lehetdscget, hogy vildgnézetileg nem
elkételezett oktatss is legyen Hajdisamsonban azoknak a sziilknek, akik ezt igénylik. A
megkapott dokumentécié alapjéan nem dertil ki olyan szamottevden nagy elény, ami indokolna

a fenntartovaltast.

Hajdasamson, 2017, majus 8.
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KIVONAT
Hajdusémson Véros Roma Nemzetiségi Onkormanyzata Képviselt-testlletének 2017. majus 9.
napjan (kedd) .00 érara ssszehivott Ulésének jegyzékanyvebdl

Hajdusamson Varos Roma Nemzetiségi Onkormanyzata Képviselt-testilete 3 igen szavazattal —
ellenszavazat &s tartézkodés nelkil — az alabbi hatarozatot hozta:

48/2017. (V. 09.) rnd. 8Z. hatarozat:

Hajdlisamson Varos Roma Nemzetiségi Onkormanyzata elhatarozza, hogy - Hajdusamson Varos
Onkormanyzata KeépviselS-testilete 113/2017. (IV. 7.) ¢h. sz. hatérozaia alapjan — az Eszterlanc
svoda fenntartdi joganak dtadasaval kapcsolatban a melleklet szerinti véleményt alakitja Ki.

A Képviseis-testulet felkér! elnakot, hogy a hatarozatet Hajdusarmson Varos Onkormanyzata részere
kiildje meg.

Hatérid§: azonnai ‘""?zmmbg > : 1%\5{; : —
Felelds: Gajdos Mihalyne eindk Ko fo. PP R P
Polgarmesicri Hivalal
 Szdm: Erk.:
[RESE
K : ElGirat- Eléadé?—g?i\ -3(_* o
Gajdos Mihalyné s.k. Balogh Jézsefné s.k.
alndk kepviseld

Akivonat hiteles: (Y & /7@/3 M L\‘d;/




Hajddsamson Varos Roma Nemzetiségi Onkorményzata altal kialakitott vélemény
az Eszterlanc Ovoda fenntartdi joganak atadasaval kapcsolatban

Hajdusamson Varos Roma Nemzetiségi Onkormanyzata Képviseld-testlilete a Hajdusamseni
Polgarmesteri Hivataltdl megkapott dokumentaciot attekintve az az alabbi vélemenyt alakitotia ki az
Eszterlanc évoda fenntartoi joganak atadasaval kapcsolatban, az eddigi tajékozodasai alapjan.

Tudomasunk szerint az ovodaba jard szdidk nyilatkozattétele soran 63% (278 6 a 441 itbol}
tamogatta a HiT Gyllekezete egyhaz raszare torténd atadast. Ezen kivil tobh kézosség vélemenys is
tudomasunkra juteft, gy nagyon megoszianak a vélemények az gvoda fenntartdi jogaval
kapeselatban,

Szamunkra fontos a roma gyermekek, sz0l6k, lakosok érdekképviselete, ezért mindenképp redlis
képet alkotva &s érveket megfogalmazva az alabbi problémakat [atjuk az atadassal kapcsolatosan.

1 Az elmilt haten személyesen kerestlk fel a roma csaladok tohbségét, és olyan informéciok
hirtokaban vagyunk, hogy nagy ardnyban a roma és hatranyos helyzetil sztIk nyilatkoztak a
HIT Gyllekezete egyhaznak tortend stadasarsl. Ez a dontés szamunkra nem meglepd, hiszen
a teleplléstinkén az iskola szinte az egyetlen clyan intézmény ahct tanulmanyaikat folytatni
szeretnék ezen szllsk gyermekei. Sem anyagilag, sem egyéb mas tekintetben nem kivanjak a
telepulésrdl mas intézménybe, mas teleplilésre jaratni gyermekeiket, és mivel a kézpont]
iskolank jelenleg is a HIT Gyulekezete egyhaz fenntartasa alatt van, nem jelent gondot
szamukra, ha az Gvoda is részben atkertt az § fenntartgsuk ala, amennyiben nem kel mas
teleptilésre jaratnl a gyerekeket es a csoportok is egyben maradnak a jelenlegi dvéndknel

Mint &rdekképviseleti szerv felmerttk ennek a lehetdségnek az elényét és a hatranyat s &s elolvastuk
a HIT Gyillekezete egyhdznak a koznevelési programjat, amelyek jelen esetben az Ovodéra és
fejiesztési tertileteire vonatkozéan jelenleg is nagyon jo modszerekkel mikaédnek.

2. A hatranyos és halmozottan hairanyos helyzetben 1&vd gyerekek egyenit ardnyban oszlanak
el a csoportok kozétt, ezzel segitve a szocializacigjukat, Ennek a folyamatnak az elésegitése
a pedag6gusck napi kotelessége flggetientl attél, hogy ki a fenntarto. Eppen emiatt, hogy
nagyon sok a roma és hatranyos helyzetll sz18, aki gyermekét a HIT Gyllekezete egyhdznak
riend atadasardl pozitivan dontstt, fel sem tudta mérni ennek a hatrényat. Hajddsamson
Varos Roma Nemzetiségl Onkormanyzat keépviseldi viszont nagy problémanak latjak es
clkertihetetlennek, egy esetleges szegregacio kialakulasat, amely @ gyermekek fejlddésére
hatassal lehet és nem biztositja a kitérési iehetdségeit, mert nincs hizé erd kelld motivacio és

nincs lehetésége az integraciora a tobbség tarsadalomba térténd beilleszkedesre.

Ezen problémak elkertilése érdekeben a Hajdusamson Varos Roma Nemzetiség Onkormanyzata
azon a véleményen van, hogy jobban szeretnenk, ha tovabbra is Onkormanyzati fenntartasban
maradna az egyetlen évodank.




Moo meleifet

Megallapodas kéznevelési intézmény fenntartdi jogénak az atadas-atvételérdl

mely létrejott

a nemzeti kdznevelésrdl szolé 2011. évi CXC. torvény (a tovabbiakban: Nkt) a lelkiismereti és
valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek &s vallasi kdzdssegek jogéllasarol
sz6ld 2011, évi CCVI térvény, a Munka Torvénykényvérél szold 2012, évi | tdrvény, a
kEzalkalmazottak jogalidsards szold 1992 évi XXX, tBrvény, valamint a nemzeti vagyonrol sz61é
2011. &vi CXCVL tdrvény (a tovabbiakban: vagyontérvény) eés a Magyarorszag helyi
snkormanyzatairol sz4l6 2011. évi CLXXXIX torvény (Mdtv.) és a Polgari Torvénykonyvrél szold
2013. évi V. tbrvény vonatkozd rendelkezésel alapjan

egyrészrél a

Szervezet. HajdGsamson Varos Onkormanyzata
Képviseli: Antal Szabolcs polgarmester

Cim: 4251 Hajdusamson, Szabadsag tér 5.
Addszama: 15728544-2-09

Telefon: (+36) 52/590-592

E-mail. polgarmesterihivata!@hajdusamson.hu,

a tovabbiakban: Atadé,

masrészrél a

Szervezet: HIT GYULEKEZETE

Keépviseli: ' Horvath Andras oktatasi féigazgato
Srékhelye: 1103 Budapest, Gydmrél 0t 69.
Addszama: 10187262-4-42

Telefon: (+38) 1 432-2700

E-mail: oktatas@hit.hu

a tovabbiakban: Atvevd, {egyit: Szerz6dd Felek) alulirott napon a kdvetkezd Teitételek szerint.

1/ Szerzédd Felek rogzitik, hogy a Hajdisamson beiterlilet 1464 hrsz. alatt felvett &voda
megnevezés(, a természetden a 4251 Hajdusamson Kossuth utca 11-17. szam alatti ingatlanban {a
tovébhiakban: ingatlan) mikddik az Atadé dltal fenntartoit Eszierianc Ovoda (a tovébbiakban:
Intézmény). Az 6vadaban jelenleg 444 gyermek van beiratkozva, a foglalkoztatottak szama: 89 6.

2/ Jelen megallapodds alapjan Atadé az 1/ pontban meghatarozoit intézményben a gyermekek ovodal
nevelését, mint kdtelezd ,kbznevelési feladatot 4tadja 2017. auguszius 31. napjatol kezdddden
hatarozatian id6tartamra Atvevének valtozatian szemelyi és targyi feltételekkel. A Szerzdds Felek
rogziiik, hogy Atvevé fenntartoként, mint egyhazi jogi személy — az Nkt. 2. § (3) bekezdés bb) pontja
alapjan -~ kdzneveles felacatellatas, Gvedal nevelés céljabdi koteles mikadtetni az Ingatlant, iletve
annak meghatérozott részét és erre mikddési engedélyt is kér. Az Atadd képvisel-testilete errdl
hozott hatarozatainak @ SZAMEL ...

Az Atvevé fenntartasaban mikodd Intézmény részt vesz a kdtelezd felvételt biztosfte ovoda
feladatainak ellatdsaban. Ennek soran felvatell korzetnek kell tekinteni HajdUusamson varost, Az
egyhaz kozneveiési intézmény az Atadd véleményének kikérésével meghatarozza azt a gyermek
I&tszamot, amelynek feivételét az Intézmény nem tagadhatja meg. Ez a l&tszam nem lehet kevesebb,
mint az Intézmény alapité okiratdban — az adott feladatellatasi helyre — meghatarozott felvehetd
maximalis gyermek létszam nuszondt szazaléka,

Szerzédd Felek rogzitik, hogy a jelen szerzddés alapjén egymassal kdlon okirztba foglalt
vagyonkezeldi jogot alapliv megallapodast kdtnek, melyben ingatlan-nyilvantartasi beiegyzésre
alkalmas formaban rogzitk az 1/ pontban korllirt Ingatlan meghatarozoft részének az Atvevd
vagyenkezeiésébe addsat, mely szikséges ahhoz, hogy az Atvevé a fenntartéi joghol eredd
kitelezatiségeit az atvett [ntézmény vonatkozaséban maracéktalanul el tudja iatni.

A Szerzédd Felek rogzitik, -hogy azZ Intézmény és az Atadd kénywviteli nyilvantartasaban szerepld az
Intézmény mUikédietéséhez szilkséges ingok (a tovabbiakban: Eszkdzdk) — a 2017, augusztus 31
hatéllyal mennyiséghben és értékben elkészitett eszkdz leltar alapjdn — és 2017. auguszius 31.
napjaval Atvevd vagyonkezelésébe kerilnek. Atadé &z Intézmény mikddeséhez szlikséges
berendezési és felszereiési targyakat, tachnikai eszkdzoket, egyéb Ingdsagokat rendeltetésszerd
hasznalatra alkalmas éllapotban, stadas-atvétel jegyzéksnyv szerint adja at, lagkésabb 2017, junius

30-ig.




3/ Atadé vallalja, hogy jelen szerz8dés 2/ pontjaban meghatarozott 2017. augusztus 31-ei dtadas
id&pontjaig fennallo fenntarto! kotelezetiségeit teljesiti.

4/ Atado hozzéjarul ahhoz, hogy Atvevd az atvallalt dvodai nevelési feladatra a normativ &lami
tamogatast az atadas idépontjatol kézvetlenlll igényslje meg. Atadd az atadas idépontjaig igényelt
&llami timogatas elszamelasét elvégzi. A Szerz8d6 Felek a jelen megéliapodas alapjén az Intézmény

fenntartdi joganak az atadasanak a tényét, adatszolgalgatasként 2017. méjus 15. napjaig bejelentik a
Magyar Allamkincstar részére.

5/ Atadé kijelenti, hogy 2017. szeptember 1. napjatél 2017, december 31. napiaig tarté idészakra
lernond az évoda fenntartaséhoz kétéds dflami normativardl, hozzéiarul, hogy &z 5/ pont szerint az
Atvevd a 2017. szeptember 1. és 2017. december 31. kdzott idészakra esd normativat igényelje s
szamolja el targyévet kovetd ev majus 31-ig. Atadd kijelenti, hogy 2017. szeptember 1. napjatol
Atvevé részére a feladat ellataséhoz finanszirozést nem biztosit.

6/ Atvevd a feladat ellatashoz szilkséges normativ és egyhazi kiegészit§ allami tAmogatasra jogesult,
az Nkt. 33. § (1) bekezdése alapjan egyoldaltl nyilatkozat tétellel. Az Atvevd ezt a tamogatast
kézvetieniil igényli a Magyar Allamkincstartdl a jelen szerzédés idétartama alaft. Szerzédd Felek
régzitlk, hogy az dvoda mikddésehez kapcsolddéan 2017. augusztus 31. napjaig felmerdlt kélisdgek
oz Atadot, azt kovetSen az Atvevdt terhelik. Az atacast megel6z6 idépontban  keletkezett
kitelezetiségek és kovetelések nem kerlinek staddsra. Atado a létesftményt tartozésmentesen adja
at.

7/ Az Atvevé a tajekoztatasi, értesitesi, valamint nyilvantartasi- és adatszolgaltatasi kételezetisaget
teliesfti, ifl. gondoskodik ezek teljesitésérdl, az adatkezeles és az adatvédelem szabdlyait ismeri és
betartja, ll. betartatja.

8/ Atvevé vallalja, hogy a szerzGdes alairasat kovetden 2017, auguszius 30-ig 2 mlkddés! engedélyt
megszerzi és azi az Atado részére haladéktalanul bemutstja. Felek vallaliak, hogy a mikddesi
engedély megszerzesi eliaras folyamataban egymas részére minden segitséget bizfositva
egylittmikddnek. A mikodési sngedély megszerzésével jard koltsegek Atvevét terhelik.

o/ Awevé vallalja, hogy az 1/ pontban meghatarozott Intézményben foglalkoztatott kbzalkalmazottak
kaziil azokat, akik az Atvevd egyhazi fanntartd alkalmazasaban kivannak alini a kbzalkaimazottak
jogallasardl széld 1992, évi XXX térvény 258/A., 25/B., és 25/C §-ban foglaliaknak megfelelden
2017. augusztus 31-t8| atveszi, és munkavallaidként tovabb foglalkoziatja abban az esetben, na az
Aradetol bs Atvevstdl kapott tajékoziatast kovetden a kozalkalmazott igy nyllatkozik, hogy Atvevénél
t5rténd tovabbfoglalkoztatasahoz hozzajarul.

10/ Szerzéddé Felek megéllapednak zbban, hogy amennyipen a jeien szerzddeés megszlinesekor
hatélyos jogszabalyck alapjan az Atado visszavételi kitelezettsége 16p élethe az Atvevd alkalmazatial

kil azokal, akiket az Atvevd jelen szerzdaés alapjan atvett, az Onkormanyzat tovabb foglalkoztatja.

11/ Szerz&dd Felek kijelentik, hogy a szerzédés megszlinésekor az Atado feladatellatas-visszavétell
kitelezettsége esetén az dltala visszavett &voda vonatkozasaban az Ataddt fenntartasi, mig az atadott
foglalkoztatott |étszam vonatkozasanan tovabbfoglalkoztatasi kotelezetiség terheli a Munka
Torvénykényve vonatkozo rendetkezéseinek megfele/den.

12/ Szerzédd Felek kifejezetien kinyilvénitjak, hogy csak olyan eljdrast tartanak elfogadhatonak és
méitanyosnak az Atadas-atvetel folyaman, mely a tovabbfoglalkoztatast vallalé dolgozdk és az
intézménnye! jogviszonyban &llo gyermekek eddig szerzett jogait megtartja és nem sérti.

13/ Awvevs Kijelenti, hogy a 2/ és 3/ pontban meghatdrozott feladatok ellatasara vonatkozd
jogszabalyokat és szakmai kévetelményeket, nyilvantartasi katelezettségeket ismeri, betartjia és

betartatja.

14/ Atvevé Hajdusdmson Varos Onkormanyzata Jegyzéjének megkeresesére a statisztikai
adatgylijtéshez, iletve egyeb adatszolgaltatdsokhoz szlikseéges adatokat a megkereséstél szamitott
15 napon belll irasban rendelkezésre bocsatja. Atvevd a targyévi belratast kdvetd 5 munkanapon
belill a belratas adatairdl irasban tdjékoztatast ad Haid(samson Varos Jegyzbje részére.
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Atvevé kijelenti, hogy barmilyen atszervezésnek mindsiilé végleges dontését megeldzden megfelsld
idshen tajékoztatja Atadot annak érdekében, hogy Atadd, mint tulajdonos es a feladat-ellatasara
Kitelezett a véleményét az dtszervezést megelSz6en (rasban kbzdlhesse az Atvevd fenntartoval.

15/ Szerzéds Felek megallapodnak abban, hogy a nevelés feladat-ellétasahoz kapcsolods védsndi
szolgaltatast, tovabba a fogészati ellatast Hajddsamson Varos Onkormanyzat biztositja az Intézmény
szamara. Erre a Szerz8d6 Felek killdn megéilapodast kdtnek.

A kbltségvetési torvény 2. szamt  mellékietének 11./5. poniia rendelkezik az intézmenyi
gyermekétkeztetés tamogatasarol. A tamogatést ebben az esetben nem nevelési évre hatérozzak
meg, hanem targyévre. Amig a kdzokiatdshoz kapcsolddd tdmogatdsokat a Magyar Allamkincstar
neveldsi év szerint bontia meg, addig az intézmeényi gyermekétkeztetés tamogatésara ilyen
megbontast nem alkalmaz, egy §sszegben biztositja a tdmogatdst térgyévre vonatkozdan. Mindezek
alapjan a Szerzdé Felek megéilapodnak abban, hogy az Intézményi gyermekétkeztetés atadasat

2018. janudr 1. napjaban hatdrozzak meg, addig az Atadd ellenérték ellenében nyljtia az Atveve
részére az Intézmény gyermekétkezietéset.

16/ A szerzddés megsz(inik, amennylben az 1/ pontban megjeldit Intézmenyre vonatkazd mkddéasi
angedélyt az Atvevd frészére nem adjak ki, vagy visszavonjak, mikoddesi engedélyének hatalya
megszinik, ilistve az Atvevd nem teljesiti az atvétellel vallalt feladatok ellatdsat, tovabba amennyiben
barmely okbdl jogutdd nélkil megszlinik.

17/ Szerz&d8 Felek rogzitik, hogy a szerz6dést barmelyik szerz6dd fél az éves koitségvetési torveny
elfogadssat kovetden 30 napon bellll a nevelési &v végére jogosult felmondani, ha a masik fél a
megdllapodasban foglaltakat, vagy jogszabalyl kotelezettségét silyosan megszegi, igy kllondsen az
Atvevs a jelen szerz8dés 14. pontjaha foglalt adatszolgaltatasi kotelezettségének nem tesz gleget, ,
az Atvevd az Atadd elézetes ériesitése nélkll diszervezést hajt végre, vagy az Atvevd akkor is
iogosult ezen felmondasi joggal élni, amennyiben az Intézmény fenntartasi szabalyaiban a jelen
szerzddés hatalybalépésekor érvényes szabalyokhoz képest jelentSs véltozasokra kerline sor,

ideérive az allami finanszirozési rendszer atalakitasat, mely az Atvev6 egyhazi fenntartasanak az
ellehetetlenliléséhez vezetnek.

18/ Szerzéds Felek kijelentik, hogy vitas Ugyeiket — heleérve a felmondésra esetlegesen okot ado
korlilményekat is — peren Kivil, megegyezéssel kivanjdk megoldani.

10/ Szerzédé Felek kijelentik, hogy mindkeften Magyarorszagon bejegyzett jogi szemelyek,
szerzédéskotési jogukat jogszabély nem zarja ki, vagy korlatozza.

20/ Ezen megéllapoddst a Szerz8dd Felek elolvasiak, tartalméval egyetertenek, az aldirashoz
sziikséges felhatalmazéssal rendelkeznek, ezért mint akaratukkal mindenben megegyez6t, 6 gredeli
példnyban jovahagydlag alairtak.

Hajdtsamson, 2017. majus 15.

HajdUsamson Varos Onkormanyzata Hit Gyllekezete
Atado Atveve
képviseli: Antal Szaboles polgarmester képviseli: Horvath Andras oktatasi f8igazgatd

Pénziigyi ellenjegyzé: 2017.......ooviviins
Elienjegyzem (lgyved/jogtanacsos).
Hajdlsamsan, 2017 ..o e

Zaradék: Jelen megallapodast Hajdisamson Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete ..../2017.
(V.15.) szdm( hatérozatéval fogadta el.




5. meleklet

Okirat szama:

Megsziinteto okirat

Az Allamhaztartasrol szélé 2011, évi CXCV. torvény 11, § (7) bekezdése alapjan a(z)
Eszterlanc Ovoda megsziintet okiratat a kdvetkez6k szerint adom ki:

1. A megsziind koltségvetési szerv
megnevezése, székhelye, torzskonyvi azonosité szama

1.1. A megsziing kbltségvetési szerv megnevezése: Eszterlanc Gvoda

1.2, A megsziing koltségvetési szerv székhelye: 4251 Hajdusdmson Kossuth u. 11-15. szam
1.3. Amegsz(ind koltségvetési szerv to rzskényvi azonositd szama: 643878

1.4, A megsziing koltségvetési szerv adészama: 16732904-2-09

2. AXkoltségvetési szerv megsziintetésének koriilmenyei

2.1, Akoltségvetési szerv megsziinésének ddtuma: 2017. augusztus 30.

2.2. Akodltségvetési szerv megsziintetésérdl dontést hozo szerv
2.2.1. megnevezése: Hajddsamson Varos Onkormanyzata KépviselS-testiilete
22.2. székhelye: 4251 Hajdus&mson, Szabadsag tér 5. szam

2.3. A Kkoltségvetési szerv megszilntetésének moédja: koltségvetést szerv megsziintetése
jogutdddal

2.4. A koltségvetési szerv megsziintetésének oka: Hajdlsdmson Véaros Onkorméanyzata
Képviseld testiilete a .../2017. (05.15.) sz. 6h. hatdrozatdban déntdtt az Eszterlanc Gvoda
fantartéi jogdnale 2017, augusztus 31. nappal torténd atadasarél a HIT Gylilekezets

Bgyhaz részére.

2.5 A megsziing koltségvetésl szerv Altal ellatott kozfeladat{ok) jovébeni ellatasanak modja:
Fenntartél jog ataddsara megallapodas és vagyonkezelési megallapodds dtjan a HIT
Gyiilekezete Egyhdz részére atadott kiznevelési intézményben &s a Hajddisamson Varos
Onkormanyzata Altal alapftott koznevelést intézményben, mint kdtelez§ dnkormanyzati
feladat.




3.  AKkoltségvetési szerv megsziinteteésével dsszefiiggd atmeneti
rendelkezések

3.1, A kételezettségvallalas rendje

3.1.1. A megsz(iné kéltségvetési szerv altal vallalhato kitelezettségek kore és mértéke: Az
Eszterlanc Ovoda 2017. évi koltségvetésének id6ardnyos (2017. augusztus 30.
napjaig) mértékéig.

3.1.2. A megsziing koltségvetési szerv altali kotelezettségvallaldsok hatarideje: 2017.
augusztus 30.

3.2. Jogutédlissal és feladatitadassal dsszefiiged egyéb intézkedések: a vagyoni jogok és
kitelezettségek, valamint kovetelések a Hajddsamson Véros Onkermdanyzata és a HIT
Gylilekezete Egyhaz kozott létrejtvé feladat dtaddsi és vagyonkezeldi megallapodésokban
kertilnek rogzitésre. A gyermekek Kk&telezé dvodai nevelésben valé részvétele a jogutad
intézményben biztosithats. A kézalkalmazottak foglalkoztatdsa a kozalkalmazottak
jogalldsarél széld 1992, évi XXXIIL térvény 25/A.-25/B. §-ai alapjan biztositott, a
munkaltaté személyében bekovetkezd jogutodlas mellett.

Kelt: Hajddsamsen, 2017. majus 15.

P.H.

Antal Szabolcs
polgarmester




@. n. wmelellek

Okirat szama:

Alapité okirat

médositasokkal egységes szerkezetbe foglalva

Az allamhdaztartasrél sz6le 2011. 6vi CXCV. torvény 8/A. §-a és a nemzeti koznevelésrdl
sz6l6 2011, évi CXC. torvény 2L § (2) bekezdése alapjan a(z) Hajdfdsamsoni
Onkormanyzati Ovoda alapito okiratat a kovetkez6k szerint adom ki:

1.1.

1.2,

2.1.

2.2.

34

3.2.

1. A koltségvetési szerv
megnevezése, szekhelye, telephelye

A kdltségvetési szerv
1.1.1. megnevezése: Hajdisamsoni Bnkorményzati Ovoda

Akoltségvetési szerv
1.2.1. székhelye: 4251 Hajdusanison, Kossuthu. 11-17. szdm

2. A koltségvetésiszerv
alapitasaval és megsziinésével 6sszefilggd rendelkezések

Akdltségvetési szerv alapitisdnak datuma; 2017, augusztls 31

A kbltségvetési szerv alapltisara, 4talakitasdra, megsziintetésére jogosult szerv
2.2.1. megnevezése: Hajddsamson VAros Onkormanyzata Képviseld - testillete
2.2.2. székhelye: 4251 Hajddisamson, Szabadség tér 5. szam

3. A koltségvetési szerv iranyitasa, felﬁgyelete

A kdleségvetési szerv irdnyitd szervének
3.1.1. megnevezése: Haj disamson Varos Onkorményzata Képvisels-testitlete
31.2. székhelye: 4251 HajdlGsamson, Szabadsag tér 5. szam

A kdltségvetési szerv fenntart6janak
32.1. megnevezése: Hajdisamson Varos Onkormanyzata
3.2.2. székhelye: 4251 Hajdisamson, Szabadsag tér 5. szam




4.1.

4. A koliségvetési szerv tevékenysege

A lebltségvetési szerv kozfeladata:
Avodai nevelés, a nemzeti koznevelésrdl szol6 2011, évi CXC. torvény alapjan.

Gyermekétkeztetés a gyermekek védelmérél és a gyamilgyi igazgatasrol szg16 1997. évi

XXl torvény 21/A. § alapjan.

A kBltségvetési szerv fétevékenységének dllamhaztartas szakagazati besoroldsa:

4.2.
T szakagazat szakagazat megnevezese
$zZama
L 1 | 851020 | Ovodai nevelés

43, Akoltségvetéesiszerv alaptevékenysége:

A HajdGisdmsoni Onkormanyzati Ovoda ellatja a nemzeti kéznevelésrél sz616 2011, évi

CXC. térvényben meghatarozott évodai nevelési feladatokat.

Gondoskodik

- az 6vodai nevelésrol,

. a beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézséggel kilzdd . gyermekek dvodai

nevelésérdl,
a tobbi gyermekkel egylitt nevelhetd sajatos nevelési igényl gyermekek évodal
nevelésérdl (kiildnleges bandsmodot igényld gyermek, aki a szakértéi bizottsag
szakértéi véleménye alapjan egyéb pszichés fejldést zavarral, [stlyos tanulasi,
figyelemmel- vagy magatartasszabalyozasi zavarral] kizd),

. A halmozottan héatranyos helyzetd gyermekek fejlesztését Ovodai Fejlesztd
Programmal biztosftja. Az Gvoda ellitja a gyermekek hirom éves koratél a
tankdtelezettség kezdetéig a gyermekek nevelését. Az ovoda felveheti azt a
gyermeket is, aki a harmadik életévét a felvételté] szdmitott fél éven beliil betditl,
felzéve, hogy minden Hajdisamson lakéhellyel, ennek hidnyaban tartézkodasi hellyel
rendelkez6 harom éves és anndl id&sebb gyermek Gvodai felvételi kérelme
teljesithetd.

. agyermekek szamara az évodai nevelési napokon a déli meleg foétikezés, valamint a
tizérai és uzsonna forméjaban két kdsétkezés biztositasardl A gyermekétkeztetés az
intézmény konyhajan eléllitott, és a diétas étrendet igénylé gyermekek tekintetében
vasarolt étkezretési szolgaltatas kevetében valosul meg.

. akéznevelési intézmény alkalmazottainak étkeztetésérdl.

44 Akdltségvetési szerv alaptevékenységének kormanyzati funkcié szerinti megjeldlése;
F kormanyzati korméanyzati funkcié megnevezése
funkcidszam
1 107080 Esélyegyenldség eldsegitését célzo intézkedések és
tevékenységek
2 | 091110 : Gvodai nevelés, ellatds
3 091120 Sajatos nevelési igényd gyermekelk 6vodai nevelésének,
ellatasanak szakmai feladatai
091140 Ovodai nevelés, ellatds mlikadtetési feladatal
5 | 096015 Gyermekétkeztetés kiznevelesi intézményben
096025 Munkahelyi étkeztetés koznevelési intézményben




4.5,

5.1.

5.Z.

A kéltségvetési szerv illetékessége, mikdési teriilete: Hajdisémson Véros kozigazgatasi
teriilete

5. A koltségvetési szerv szervezete €s mikodése

A kbltségvetési szerv vezetdjének megbizdsi rendje:

Hajdisamson Véros Onkorményzata Képviseld-testiletének hatdskdrébe tartozo
dvodavezetsi megbizds - meghatarozott idére, 5 évre szoléan - a kozalkalmazottak
jogalidsarsl sz16 1992, évi XXXIIL. térvény 23. § alapjan térténik

Az egyéb munkaltatdi jog gvakorldja a varos polgarmestere.

A koltségvetési szervnel alkalmazasban allé személyek jogviszonya:

foglalkoztatési jogviszony jogviszonyt szabélyozd jogszabaly

Kézalkalmazotti jogviszony |a kézalkalmazottak jogalldsardl szold 1992. évi
XXX, térvény

Megb{zasi jogviszony Polgéri Térvénykonyvrol szold 2013, évi V. térvény

Munkaviszony Munka torvénykonyvérel szél6 2012, évi L térveny

6.1.

6.2,

6. A koznevelési intézményre vonatkozo rendelkezések

Akdznevelési intézmény
6.1.1. tipusa: Ovoda

6.1.2. alapfeladaténak jogszabdly szerinti megnevezése: Ovodai mnevelés, a tdbbi
gyermekkel egyltt nevelhetd sajatos nevelési igény(i gyermekek dvadai nevelése

61.3. gazdalkodasaval Gsszefliggd jogositvanyok: Az intézmény pénziigyl és szamvyiteli
feladatait a Hajdusamsoni Polgdrmesteri Hivatal - 4251 Hajdusdmson, Szabadsag
tér 5. - pénzligyi és szamviteli szervezeti egysége latja el.

A feladatellatdsi helyenként felvehetd maximdlis gvermek-, tanuldlétszam a kdznevelési
intézmény

faladatellatasi hely megnevezése

maximalis
gyermek-, -
tanuldlétszam

tagozat
megjeldlése

Hajddsamsoni Onkorményzati Ovoda

6.3.

A feladatellatast szolgdlo ingatlanvagyor.

ingatlan cime ingatlan vagyon feletti rendelkezés az ingatlan
helyrajzi joga vagy a vagyon funkcidia, célia
szama hasznalati joga

4251 1464 Az intézményt az dltala Ovodai nevelés
Hajdtsamson, hasznalt vagyon

Kossuth u. 11-17. ' tekintetében haszndlati jog
szam {lleti meg, és a vagyon feletti




rendelkezés jogaraa
nemzeti vagyonrél sz616
torvény, valamint az
dnkormanyzat vagyonarol
és a vagyongazdalkodds
szabalyaird! sz616 helyi
onkorményzati rendelet az
irdnyado

7. 74ré rendelkezés

Jelen alapité okiratot 2017. auguszius 31. napjatdl kell alkalmazni.

Kelt; HajdGsamson, 2017. majus 15.

P.H.

Antal Szabolcs
polgarmester




